
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 6 из 8

ol2424036 ol2424036
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:08
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 14:03
Прошло
времени

2 час. 55 мин.

Оценка 8383 из 100

Судья П. решением квалификационной коллегии судей привлечен к дисциплинарной ответственности в виде
досрочного прекращения полномочий судьи городского суда за совершение дисциплинарного проступка. 

По уголовному делу в отношении С. судьей П. были неправильно применены положения ст. 81 УК РФ об
освобождении от наказания в связи с болезнью, а также требования нормативных правовых актов,
регламентирующих процедуру освобождения осужденного от отбывания наказания ввиду данного
обстоятельства, что нашло отражение в приговоре.

Охарактеризуйте применение права. Опишите стадии применения права и определите, на какой стадии
правоприменения судья нарушил закон? 

Применением права является принятие государственными органами решений в отношении других лиц на
основании существующих норм права. 

Стадии применения права: 

1. Выявление нарушений норм права в деяниях лица
2. Определение положений нормативно-правовых актов, нарушенных деяниями лица
3. Выявление обстоятельств, влияющих на оценку деяний лица и на назначение ему юридической
ответственности: особенности личности, обстановка, смягчающие и отягчающие обстоятельства, размер ущерба и
так далее
4. Определение и назначение юридической ответственности лица за нарушение указанных положений
нормативно-правовых актов

Согласно приведенным выше стадиям применения права, судья нарушил закон на третьей стадии
правоприменения - на стадии выявления обстоятельств, влияющих на оценку деяний лица и на назначение ему
юридической ответственности, ведь судьей были неправильно применены положения об освобождении от
уголовного наказания. 

 



https://etest.spbu.ru/moodle/user/view.php?id=179185&course=3282
https://etest.spbu.ru/moodle


Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 5 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: Применением права является принятие государственными
органами решений в отношении других лиц на основании
существующих норм права.  Стадии применения права:  1. Выявление
нарушений норм права в деяниях лица 2. Определение положений
нормативно-правовых актов, нарушенных деяниями лица 3. Выявление
обстоятельств, влияющих на оценку деяний лица и на назначение ему
юридической ответственности: особенности личности, обстановка,
смягчающие и отягчающие обстоятельства, размер ущерба и так
далее 4. Определение и назначение юридической ответственности
лица за нарушение указанных положений нормативно-правовых актов
Согласно приведенным выше стадиям применения права, судья
нарушил закон на третьей стадии правоприменения - на стадии
выявления обстоятельств, влияющих на оценку деяний лица и на
назначение ему юридической ответственности, ведь судьей были
неправильно применены положения об освобождении от уголовного
наказания.   

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 1/03/24,1/03/24,
15:0115:01

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  4+2: 4+2 Выполнен 66

Комментарий:
4+2

Перечислите не менее трех отличий общества с ограниченной ответственностью от фонда, указав критерии для
сравнения.

 

  Критерий для сравнения Общество с ограниченной
ответственностью

Фонд

1      

2      

3      

 

1. 

Критерий для сравнения: возможность долевой собственности на имущество юридического лица
Общество с ограниченной ответственностью (далее -- ООО): Имеется возможность разделить капитал общества
на доли, распределить их между лицами-участниками ООО
Фонд: Имущество юридического лица не разделяется на доли или части
2.

Критерий для сравнения: органы управления юридического лица
ООО: обязательно наличие единоличного исполнительного органа, коллегиальных органов юридического лица
Фонд: нет коллегиальных органов
3.

Критерий для сравнения: вид юридического лица по отношению к получению прибыли
ООО: коммерческое юридическое лицо
Фонд: некоммерческое юридическое лицо
4. 

Критерий для сравнения: вид юридического лица по способу управления
ООО: корпоративное юридическое лицо
Фонд: унитарное юридическое лицо
5.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=1&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=1&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=1&step=2


История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1.  Критерий для сравнения: возможность долевой
собственности на имущество юридического лица Общество с
ограниченной ответственностью (далее -- ООО): Имеется
возможность разделить капитал общества на доли, распределить их
между лицами-участниками ООО Фонд: Имущество юридического
лица не разделяется на доли или части 2. Критерий для сравнения:
органы управления юридического лица ООО: обязательно наличие
единоличного исполнительного органа, коллегиальных органов
юридического лица Фонд: нет коллегиальных органов 3. Критерий
для сравнения: вид юридического лица по отношению к получению
прибыли ООО: коммерческое юридическое лицо Фонд:
некоммерческое юридическое лицо 4.  Критерий для сравнения: вид
юридического лица по способу управления ООО: корпоративное
юридическое лицо Фонд: унитарное юридическое лицо 5. Критерий
для сравнения: возможность реорганизации путем преобразования в
другие организационно-правовые формы ООО: реорганизация путем
преобразования в другие организационно-правовые формы
возможна, например, из ООО в АО, в хозяйственное товарищество
Фонд: возможна лишь реорганизация из одного вида фонда в другой,
например, из личного фонда в публичный 6.  Критерий для
сравнения: минимальный размер уставного капитала/ имущества
юридического лица ООО: минимальный размер уставного капитала -
10 000 руб Фонд: минимальный размер - 500 000 руб (для личного
фонда)

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
13:0213:02

Оценено  вручную  на 5  5 со  следующим  комментарием:: Выполнен 55

Критерий для сравнения: возможность реорганизации путем преобразования в другие организационно-правовые
формы
ООО: реорганизация путем преобразования в другие организационно-правовые формы возможна, например, из
ООО в АО, в хозяйственное товарищество
Фонд: возможна лишь реорганизация из одного вида фонда в другой, например, из личного фонда в публичный
6. 

Критерий для сравнения: минимальный размер уставного капитала/ имущества юридического лица
ООО: минимальный размер уставного капитала - 10 000 руб
Фонд: минимальный размер - 500 000 руб (для личного фонда)

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=2&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=2&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=2&step=2


Вопрос 33
Частично
правильный

Баллов: 3 из 4

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: для исков кредиторов наследодателя к наследникам до
принятия ими наследства  -> Б; иск о возмещении вреда,
причиненного увечьем  -> А; для исков о правах на земельные
участки  -> Б; для исков об освобождении имущества от ареста  ->
А; для исков к организации, вытекающих из деятельности филиала
организации  -> А; иск о праве на жилое помещение  -> Б; иск о
взыскании алиментов  -> А; иск об установлении отцовства  -> А

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Частично
правильный

4

44 11/03/24,11/03/24,
00:4200:42

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Частично
правильный

33

Определите, что относится к подсудности по выбору истца, а что к исключительной подсудности. 

 

А – подсудность по выбору истца
Б – исключительная подсудность 

для исков кредиторов наследодателя к наследникам до принятия ими наследства 
Б  

иск о возмещении вреда, причиненного увечьем  А  

для исков о правах на земельные участки  Б  

для исков об освобождении имущества от ареста 
А  

для исков к организации, вытекающих из деятельности филиала организации  А  

иск о праве на жилое помещение  Б  

иск о взыскании алиментов  А  

иск об установлении отцовства  А  

Ваш ответ частично правильный.

Вы выбрали правильных вариантов: 7.
Правильный ответ:

для исков кредиторов наследодателя к наследникам до принятия ими наследства  → Б,

иск о возмещении вреда, причиненного увечьем  → А,

для исков о правах на земельные участки  → Б,

для исков об освобождении имущества от ареста  → Б,

для исков к организации, вытекающих из деятельности филиала организации  → А,

иск о праве на жилое помещение  → Б,

иск о взыскании алиментов  → А,

иск об установлении отцовства  → А

Комментарий:

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 105 УК РФ и ч. 4 ст. 111 УК РФ. 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=3&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=3&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=3&step=2


Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 8 из 8

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 105.  105. Убийство
Убийство, то есть умышленное причинение смерти другому человеку.

 

 

УК  РФ  Статья 111.  111. Умышленное  причинение  тяжкого  вреда  здоровью. . 

1. Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, или повлекшего за собой
потерю зрения, речи, слуха либо какого-либо органа или утрату органом его функций, прерывание беременности,
психическое расстройство, заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившегося в
неизгладимом обезображивании лица, или вызвавшего значительную стойкую утрату общей трудоспособности не
менее чем на одну треть или заведомо для виновного полную утрату профессиональной трудоспособности.

4. Деяния, предусмотренные частями первой, второй или третьей  настоящей статьи, повлекшие по
неосторожности смерть потерпевшего.

1. Анализ составов преступления по СУБЪЕКТУ: : 

В обоих преступлениях субъектом является вменяемое физическое лицо, достигшее возраста привлечения к
уголовной ответственности. И за убийство, и за умышленное причинение тяжкого вреда здоровья к уголовной
ответственности привлекаются лица с 14 лет.

2. Анализ по ОБЪЕКТУ::

Объектом преступления является то, на что нацелены общественно-опасные деяние лица, совершившего
преступление. 

В случае со ст. 105 (Убийство), объектом преступления является жизнь потерпевшего, а в ст. 111 объект - вред
здоровью потерпевшего.

Также можно сравнить объекты по следующей классификации:
Общий: все правоотношения, охраняемые уголовным законом (одинаково в ст. 105 и 111)
Родовой: преступления против личности (одинаково)
Видовой: преступления против жизни и здоровья личности (одинаково)
Непосредственный: для ст. 105 это - убийство, а для ст. 111 - умышленное причинение тяжкого вреда здоровью
Также к объекту относятся время, место, обстановка, средства, орудия - по данным критериям между составами
преступлений по ст. 105 и ст. 111 отличий нет, так как данные обстоятельства оцениваются с учетом особенностей
каждого уголовного дела.

3. Анализ по СУБЪЕКТИВНОЙ  СТОРОНЕ: : 

Субъективная сторона включает в себя вину, мотив и цель (также иногда в доктрине выделяется эмоциональное
состояние лица, совершившего преступление)

Преступления по ст. 105 и по ст. 111 могут быть совершены только умышленно, это следует из наименований и
содержания статей.

Важно отметить, что по ч. 4 ст. 111 УК РФ наказуемо умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее
по неосторожности смерть потерпевшего. Так, имеет место преступление с двумя формами вины (умысел и
неосторожность), что отличает данный состав преступления от убийства, которое может быть совершенно только
умышленно.

4. Анализ по ОБЪЕКТИВНОЙ  СТОРОНЕ::

Сравним ст. 105 и ст. 111 УК РФ по составляющим объективной стороны:

Общественно опасное деяние: в ст. 105 это - умышленное причинение смерти другому человеку, в ст. 111 -
причинение тяжкого вреда здоровью
Причинно-следственная связь между деянием и последствиями: этот критерий подлежит отдельному
доказыванию в каждом уголовном деле, нет отличий при убийстве и при умышленном причинении тяжкого
вреда здоровью
Общественно опасные последствия: в ст. 105 последствие - только смерть потерпевшего, в ст. 111 - "тяжкий вред
здоровью, опасный для жизни человека, или повлекший за собой потерю зрения, речи, слуха либо какого-либо
органа или утрату органом его функций, прерывание беременности, психическое расстройство..." ИЛИ по
неосторожности смерть потерпевшего.

Также по объективной стороне составы преступления разделяются на формальные и материальные. По данному
критерию отличий между ст. 105 и ст. 111 нет, так как оба состава являются материальными, то есть преступление
считается оконченным с момента наступления общественно опасных последствий. 

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. Анализ составов преступления по СУБЪЕКТУ:  В обоих
преступлениях субъектом является вменяемое физическое лицо,
достигшее возраста привлечения к уголовной ответственности. И за
убийство, и за умышленное причинение тяжкого вреда здоровья к
уголовной ответственности привлекаются лица с 14 лет. 2. Анализ по
ОБЪЕКТУ: Объектом преступления является то, на что нацелены
общественно-опасные деяние лица, совершившего преступление.  В
случае со ст. 105 (Убийство), объектом преступления является жизнь
потерпевшего, а в ст. 111 объект - вред здоровью потерпевшего.
_Также можно сравнить объекты по следующей классификации:
_Общий: все правоотношения, охраняемые уголовным законом
(одинаково в ст. 105 и 111) Родовой: преступления против личности
(одинаково) Видовой: преступления против жизни и здоровья
личности (одинаково) Непосредственный: для ст. 105 это - убийство,
а для ст. 111 - умышленное причинение тяжкого вреда здоровью
Также к объекту относятся время, место, обстановка, средства,
орудия - по данным критериям между составами преступлений по ст.
105 и ст. 111 отличий нет, так как данные обстоятельства
оцениваются с учетом особенностей каждого уголовного дела. 3.
Анализ по СУБЪЕКТИВНОЙ СТОРОНЕ:  Субъективная сторона
включает в себя вину, мотив и цель (также иногда в доктрине
выделяется эмоциональное состояние лица, совершившего
преступление) Преступления по ст. 105 и по ст. 111 могут быть
совершены только умышленно, это следует из наименований и
содержания статей. Важно отметить, что по ч. 4 ст. 111 УК РФ
наказуемо умышленное причинение тяжкого вреда здоровью,
повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего. Так, имеет
место преступление с двумя формами вины (умысел и
неосторожность), что отличает данный состав преступления от
убийства, которое может быть совершенно только умышленно. 4.
Анализ по ОБЪЕКТИВНОЙ СТОРОНЕ: Сравним ст. 105 и ст. 111 УК РФ
по составляющим объективной стороны: * Общественно опасное
деяние: в ст. 105 это - умышленное причинение смерти другому
человеку, в ст. 111 - причинение тяжкого вреда здоровью * Причинно-
следственная связь между деянием и последствиями: этот критерий
подлежит отдельному доказыванию в каждом уголовном деле, нет
отличий при убийстве и при умышленном причинении тяжкого вреда
здоровью * Общественно опасные последствия: в ст. 105 последствие
- только смерть потерпевшего, в ст. 111 - "тяжкий вред здоровью,
опасный для жизни человека, или повлекший за собой потерю
зрения, речи, слуха либо какого-либо органа или утрату органом его
функций, прерывание беременности, психическое расстройство..."
ИЛИ по неосторожности смерть потерпевшего. Также по
объективной стороне составы преступления разделяются на
формальные и материальные. По данному критерию отличий между
ст. 105 и ст. 111 нет, так как оба состава являются материальными, то
есть преступление считается оконченным с момента наступления
общественно опасных последствий. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:2517:25

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:: Выполнен 88

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

 

УИД 62RS0031-01-2022-001068-06

Дело  №1-133/2022

ПРИГОВОР

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=4&step=2


28 декабря 2022 года р.п.Шилово Рязанской области

Шиловский районный суд Рязанской области в составе: судьи Долгополовой М.А., с участием помощников
прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкина Н.А. и Ф., обвиняемого З. и его защитника –
адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Евстюшкина В.П., обвиняемого Ч. и его
защитника – адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Андреева Л.А., при
помощнике судьи Тиховой Д.О., рассмотрев в закрытом судебном заседании в порядке предварительного
слушания в зале суда материалы уголовного дела в отношении
З, <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,
Ч., <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

З. и Ч. органом предварительного следствия обвиняются по ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ, а именно в совершении
покушения на кражу, то есть покушения на тайное хищения чужого имущества, группой лиц по предварительному
сговору, при следующих обстоятельствах:
<дата> примерно в 11 часов 05 минут у Ч., находящегося на участке местности, расположенном на <адрес>, из
корыстных побуждения с целью незаконного материального обогащения возник преступный умысел,
направленный на тайное хищение лома металла, принадлежащего потерпевшему, из одноэтажного строения,
находящегося в пользовании последнего, расположенного по адресу: <адрес> О своих преступных намерениях Ч. в
указанное время в указанном месте сообщил своему знакомому З. и предложил ему совместно совершить кражу.
З., руководствуясь личными корыстными побуждениями, на предложение Ч. согласился, в результате чего Ч. и З.
вступили в преступный сговор между собой, не распределяя роли. 

Реализуя свои преступные намерения, Ч. и З., действуя умышленно, совместно и согласованно, проследовали к
строению, находящемуся в пользовании потерпевшего, расположенного по адресу: <адрес> где в период времени с
11 часов 05 минут по 11 часов 35 минут <дата> обнаружили и пытались тайно завладеть ломом черного металла
категории «12А» общим весом 193 кг, стоимостью 18 рублей 50 копеек за 1 кг, всего на общую сумму 3570 рублей 50
копеек, однако, свой преступный умысел не смогли довести до конца по независящим от них обстоятельствам, так
как были задержаны на месте преступления сотрудниками.

Своими действиями Ч. и З. намеревались причинить потерпевшему материальный ущерб на сумму 3570 рублей 50
копеек. 

В ходе ознакомления с материалами уголовного дела в порядке ст.217 УПК РФ обвиняемым Ч. и его защитником
было заявлено ходатайство о назначении предварительного слушания для разрешения вопроса
о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон, в связи с чем судом назначено предварительное
слушание. 
В ходе предварительного слушания обвиняемый Ч.и его защитник – адвокат Андреев Л.А.
просили прекратить уголовное дело за примирением сторон. При этом обвиняемый Ч. пояснил, что он не отрицает
свою причастность к указанному деянию, принес извинения потерпевшему, материальный ущерб причинен не был.
Последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему понятны.

Обвиняемый З. и его защитник- адвокат Евстюшкин В.П. также просили прекратить уголовное дело за
примирением сторон. Обвиняемый З. также пояснил, что он не отрицает свою причастность к указанному деянию,
принес извинения потерпевшему, последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему
разъяснены и понятны.

Потерпевшим также было представлено суду ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении З. и Ч.  за
примирением сторон, поскольку ущерб фактически причинен не был, обвиняемые принесли извинения, что
достаточно ему для примирения. Претензий к обвиняемым не имеет. 

Помощники прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкин Н.А. и Ф. полагали
возможным прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон, поскольку имеются основания,
предусмотренные ст.76 УК РФ и ст.25 УПК РФ. 
Суд, выслушав мнение участников процесса, изучив материалы дела , приходит к следующему.

Согласно ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного
представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении
преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 УК РФ, если это лицо
примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может
быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный
потерпевшему вред.
Судом установлено, что З. и Ч., удовлетворительно характеризующиеся по месту жительства (т.1 л.д.164 и т.1
л.д.218), активно способствующие расследованию преступления, ранее не судимые, что следует из справок ГИАЦ и
ИЦ МВД РФ (т.1 л.д. 152, 153 и т.1 л.д.194, 195), впервые обвиняются в совершении покушения на преступление
средней тяжести, свою причастность к нему не отрицают, принесли извинения, что потерпевшей стороне
достаточно для примирения. Потерпевший претензий к обвиняемым не имеет, о чем представил суду письменное
заявление. Обвиняемым понятно, что примирение сторон является нереабилитирующим основанием
для прекращения уголовного дела .
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При таких обстоятельствах имеются достаточные основания для прекращения уголовного дела в связи с
примирением сторон.
Мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. – подписка о невыезде и надлежащем поведении подлежит
отмене.

Судьба вещественных доказательств по уголовному делу разрешена в ходе предварительного следствия. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст.ст.25, 239 УПК РФ,

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

Ходатайства потерпевшего и обвиняемых З. и Ч. о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон –
удовлетворить. 
Прекратить производство по уголовному делу №1-133/2022 в отношении З., обвиняемого в совершении
преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и Ч.,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса
Российской Федерации, в соответствии со ст.76Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть в связи с
деятельным раскаянием.

Меру пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении – оставить
без изменения.

Настоящее постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Рязанский областной суд в
течение 10 суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд Рязанской области. 

Судья

1 1 ошибка::

В резолютивной части судебного постановления указано: "Прекратить производство по уголовному делу <...> в
связи с деятельным раскаянием" - это не так, ведь в данном деле основанием для прекращения производства по
делу является не деятельное раскаяние, а примирение с потерпевшим (что отмечается в мотивировочной части
постановления).

2 2 ошибка: : 

В описательно-мотивировочной части отмечается, что: "мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. –
подписка о невыезде и надлежащем поведении подлежит отмене", при этом в резолютивной указано, что "меру
пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении – оставить без
изменения". Резолютивная часть противоречит мотивировочной, в резолютивной должно быть указано, что все
меры пресечения отменяются.

3 3 ошибка: : 

В резолютивной части указано следующее "настоящее постановление может быть обжаловано в апелляционном
порядке в Рязанский областной суд в течение 10 суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд
Рязанской области". Это положение является неверным, противоречит закону, так как в уголовном процессе
апелляционная жалоба может быть подана в течение 15 суток.

 

Комментарий:
Во время вынесения указанного судебного акта срок для его апелляционного обжалования действительно
составлял 10 суток; изменения, предусматривающие увеличение этого срока до 15 суток, были внесены в УПК РФ
позже. 
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Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1 ОШИБКА: В резолютивной части судебного
постановления указано: "Прекратить производство по уголовному
делу <...> в связи с деятельным раскаянием" - это не так, ведь в
данном деле основанием для прекращения производства по делу
является не деятельное раскаяние, а примирение с потерпевшим
(что отмечается в мотивировочной части постановления). 2
ОШИБКА:  В описательно-мотивировочной части отмечается, что:
"мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. – подписка о
невыезде и надлежащем поведении подлежит отмене", при этом в
резолютивной указано, что "меру пресечения в отношении
обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении
– оставить без изменения". Резолютивная часть противоречит
мотивировочной, в резолютивной должно быть указано, что все меры
пресечения отменяются. 3 ОШИБКА:  В резолютивной части указано
следующее "настоящее постановление может быть обжаловано в
апелляционном порядке в Рязанский областной суд в течение 10
суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд
Рязанской области". Это положение является неверным,
противоречит закону, так как в уголовном процессе апелляционная
жалоба может быть подана в течение 15 суток.  

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:1317:13

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  : Во  время
вынесения  указанного  судебного  акта  срок  для  его
апелляционного  обжалования  действительно  составлял 10 10
суток; ; изменения, , предусматривающие  увеличение  этого  срока
до 15  15 суток, , были  внесены . . . . . .

Выполнен 66

«Глава  первая.  . Общие  правила  

12. Мировые судьи состоят по уездам и по городам. Уезд с находящимися в нем городами составляет мировой
округ. 
14. Мировой округ разделяется на мировые участки, число которых определяется особым расписанием. 

15. В каждом мировом участке находится участковый мировой судья. 

16. В мировом округе, кроме участковых, состоят также почетные мировые судьи. 

17. Собрание как почетных, так и участковых мировых судей каждого мирового округа составляет высшую
мировую инстанцию, именуемую съездом мировых судей. В этом съезде председательствует один из мировых
судей по собственному их избранию». 

Источник: Учреждение судебных установлений 1864 г.
 

1. К какому уровню власти относятся мировые судьи?

2. В какой суд могут быть обжалованы решения мировых судей?

1. В настоящее время мировые судьи входят в судебную систему Российской Федерации и относятся к
государственной власти. При этом мировые судьи не входят в перечень федеральных судов, а относятся к судам
субъектов РФ.

2. Решения мировых судей могут быть обжалованы:

При апелляционном обжаловании - в районный суд
При кассационном обжаловании - в кассационный суд общей юрисдикции

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=5&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=5&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=5&step=2


Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 12 из 12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. В настоящее время мировые судьи входят в судебную
систему Российской Федерации и относятся к государственной
власти. При этом мировые судьи не входят в перечень федеральных
судов, а относятся к судам субъектов РФ. 2. Решения мировых судей
могут быть обжалованы: * При апелляционном обжаловании - в
районный суд * При кассационном обжаловании - в кассационный суд
общей юрисдикции

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 5/03/24,5/03/24,
22:4922:49

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Комментарий:

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=6&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=6&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=6&step=2


Позиция  Верховного  суда  РФ::

Пункт 3 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О применении судами некоторых
положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств»:

«… В обоснование размера упущенной выгоды кредитор вправе представлять не только доказательства принятия
мер и приготовлений для ее получения, но и любые другие доказательства возможности ее извлечения.

Например, если заказчик предъявил иск к подрядчику о возмещении убытков, причиненных ненадлежащим
исполнением договора подряда по ремонту здания магазина, ссылаясь на то, что в результате выполнения работ с
недостатками он не смог осуществлять свою обычную деятельность по розничной продаже товаров, то расчет
упущенной выгоды может производиться на основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени до
нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это нарушение было прекращено». 

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::

ГК РФ. Пункт 2 статьи 15. Возмещение убытков
Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести
для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также
неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его
право не было нарушено (упущенная выгода).

 

ГК РФ Статья 393. Обязанность должника возместить убытки
1. Должник обязан возместить кредитору убытки, причиненные неисполнением или ненадлежащим исполнением
обязательства.

2. Убытки определяются в соответствии с правилами, предусмотренными статьей 15 ГК РФ.

4. При определении упущенной выгоды учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и
сделанные с этой целью приготовления.

1 . 1. Да, , позиция  Верховного  Суда  РФ  в  данном  случае  предподлагает  иную  трактовку  правовых  норм, , чем
предусмотрено  действующим  законодательством. . 

Согласно ст. 15 и ст 393 ГК при определении упущенной выгоды будут учитываться положения обеих статей (это
исходит из п. 2 ст. 393 - прямая отсылка к ст. 15 ГК РФ). Так, суду следовало указать, что при определении
упущенной выгоды учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и сделанные с этой целью
приготовления, А ТАКЖЕ положения ст. 15, то есть информация о доходах, которые кредитор получил бы при
обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено. 

Более того, Верховный Суд РФ ссылается на положения ст. 15 , комментируя приведенный Судом пример про
расчет упущенной выгоды заказчика в договоре подряда: "расчет упущенной выгоды может производиться на
основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени до нарушения ответчиком обязательства и/или
после того, как это нарушение было прекращено". Прибыль истца за аналогичный период времени до нарушения
ответчиком обязательства - это и есть обычные условия гражданского оборота по ст. 15 ГК РФ. 

Так, позиция Верховного Суда РФ в данном случае предподлагает иную трактовку правовых норм, ведь понятие
"любых других доказательств извлечения" упущенной выгоды является неоднозначным, оно гораздо шире, чем
установленные законом правила. Суду следовало указать не на "любые другие" доказательства, а на
доказательства по ст. 15 ГК РФ, связанные с обычными условиями гражданского оборота, исходя из которых будет
рассчитываться упущенная выгода С УЧЕТОМ предпринятых кредитором для ее получения мер и сделанных с
этой целью приготовлений (п. 4 ст. 393 ГК РФ)

2. 2. На  мой  взгляд, , следующая  формулировка  была  бы  более  корректной  для  постановления  Пленума
Верховного  Суда  РФ  по  данному  вопросу::

В обоснование размера упущенной выгоды кредитор вправе представлять как доказательства принятия мер и
приготовлений для ее получения (п. 4 ст. 393 ГК РФ), так и информацию о доходах, которые это лицо получило бы
при обычных условиях гражданского оборота (ст. 15 ГК РФ, п. 2 ст. 393 ГК РФ) на основе данных о прибыли истца за
аналогичный период времени до нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это нарушение было
прекращено.

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_5142/4734407fbf4d5eec5306840f8b75b994e5d57090/
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_5142/4734407fbf4d5eec5306840f8b75b994e5d57090/
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_452991/4734407fbf4d5eec5306840f8b75b994e5d57090/#dst100091


Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 12 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. ДА, ПОЗИЦИЯ ВЕРХОВНОГО СУДА РФ В ДАННОМ
СЛУЧАЕ ПРЕДПОДЛАГАЕТ ИНУЮ ТРАКТОВКУ ПРАВОВЫХ НОРМ,
ЧЕМ ПРЕДУСМОТРЕНО ДЕЙСТВУЮЩИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ. 
Согласно ст. 15 и ст 393 ГК при определении упущенной выгоды будут
учитываться положения обеих статей (это исходит из п. 2 ст. 393 -
прямая отсылка к ст. 15 ГК РФ). Так, суду следовало указать, что при
определении упущенной выгоды учитываются предпринятые
кредитором для ее получения меры и сделанные с этой целью
приготовления, А ТАКЖЕ положения ст. 15, то есть информация о
доходах, которые кредитор получил бы при обычных условиях
гражданского оборота, если бы его право не было нарушено.  Более
того, Верховный Суд РФ ссылается на положения ст. 15 , комментируя
приведенный Судом пример про расчет упущенной выгоды заказчика
в договоре подряда: "расчет упущенной выгоды может производиться
на основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени
до нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это
нарушение было прекращено". Прибыль истца за аналогичный период
времени до нарушения ответчиком обязательства - это и есть
обычные условия гражданского оборота по ст. 15 ГК РФ.  Так, позиция
Верховного Суда РФ в данном случае предподлагает иную трактовку
правовых норм, ведь понятие "любых других доказательств
извлечения" упущенной выгоды является неоднозначным, оно гораздо
шире, чем установленные законом правила. Суду следовало указать
не на "любые другие" доказательства, а на доказательства по ст. 15 ГК
РФ, связанные с обычными условиями гражданского оборота, исходя
из которых будет рассчитываться упущенная выгода С УЧЕТОМ
предпринятых кредитором для ее получения мер и сделанных с этой
целью приготовлений (п. 4 ст. 393 ГК РФ) 2. НА МОЙ ВЗГЛЯД,
СЛЕДУЮЩАЯ ФОРМУЛИРОВКА БЫЛА БЫ БОЛЕЕ КОРРЕКТНОЙ
ДЛЯ ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ ПО
ДАННОМУ ВОПРОСУ: В обоснование размера упущенной выгоды
кредитор вправе представлять как доказательства принятия мер и
приготовлений для ее получения (п. 4 ст. 393 ГК РФ), так и
информацию о доходах, которые это лицо получило бы при обычных
условиях гражданского оборота (ст. 15 ГК РФ, п. 2 ст. 393 ГК РФ) на
основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени до
нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это
нарушение было прекращено.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
14:5614:56

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:  : Позиция
ВС  РФ  допускает  необязательность  применения  п.  4 . 4 ст.  393 . 393 ГК, , в
то  время  как  данный  пункт  должен  обязательно  применяться
при  рассмотрении  других  доказательств  размера  упущенной
выгоды, . . ., . . .

Выполнен 1212

Комментарий:
Позиция ВС РФ допускает необязательность применения п. 4 ст. 393 ГК, в то время как данный пункт должен
обязательно применяться при рассмотрении других доказательств размера упущенной выгоды, приводимых в
соответствии с п. 2 ст. 15 ГК РФ.

Родители Макиной развелись, когда ей было шесть лет. По решению районного суда место проживания Макиной
было определено с матерью, отцу Макиной были отведены часы посещения дочери: с 18 до 20 часов по средам и
пятницам и воскресение с 9 до 21 часа.

Когда Макиной исполнилось восемь лет, отец приехал за ней в школу в понедельник, забрал Макину на целый
день и вернул матери только утром во вторник, в результате чего Макину пропустила учебный день в школе. Мать
Макиной посчитала, что отец Макиной похитил дочь и обратилась в полицию с заявлением о возбуждении
уголовного дела о похищении человека в отношении отца Макиной. 

 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=7&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197176&slot=7&step=1
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Вопросы:

1.Каким образом влияет расторжение брака между родителями ребенка на права родителей по общению с
ребенком? Ответ обоснуйте.

2.Усматривается ли в действиях отца  Макиной состав такого преступления как похищение человека? Обоснуйте
ответ.

3.Совершил ли отец Макиной какое- либо правонарушение, если да, на какой охраняемый законом объект
совершено посягательство?

4. Имеет ли правовое значение согласие Макиной провести день с отцом, даже если графиком посещений отца
дочери это не предусмотрено? 

1. Расторжение брака влияет на то, что права родителей по общению с ребенком устанавливаются судом или
соглашением родителей, бывшие супруги имеют право общаться с ребенком только в сторого установленное
время. Такие ограничения вводятся ввиду того, что супруги больше не проживают вместе, не могут постоянно
совместно осуществлять свои родительские права, а оставление ребенка только с одним из родителей, во-первых,
противоречит интересам ребенка, а во-вторых, нарушает права второго родителя, не лишенного прав на
воспитание ребенка. 

2. В действиях отца Макиной НЕТ состава такого преступления как похищение человека. Дело в том, что
похищение человека по действующему уголовному закону предусматривает незаконное ограничение свободы и
перемещение лица с применением угроз, насилия и совершением других общественно опасных действий. Отец
Макиной хоть и забрал дочку без ведома матери, он не нарушил нормы уголовного закона, так как, во-первых,
перемещение ребенка совершалось без применения насилия, во-вторых, с согласия ребенка (в задаче не указано
на то, что ребенок сопротивлялся действиям отца), а в-третьих, вполне законно, так как отец Макиной обладает
родительскими правами в отношении дочери. Более того, в некоторых учебниках по уголовному праву прямо
указывается на то, что не может быть совершено похищение ребенка одним из родителей, даже при нарушении
установленных часов общения с ребенком. 

3. Да,, отец Макиной совершил правонарушение. Посягательство совершено на родительские права второго
родителя. Так, отец Макиной совершил правонарушение в области семейного (гражданского) права, нарушил
установленные судом правила общения с ребенком, то есть нарушил родительское право матери Макиной
осуществлять свои родительские права с понедельника по вторник.

4.  Да,, согласие Макиной провести день с отцом вопреки установленному графику имеет  правовое  значение.
После расторжения брака родительские права должны осуществляться бывшими супругами по обоюдному
согласию и с ведома друг друга. При наличии согласие матери Макиной в действиях отца бы не было
правонарушения.

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. Расторжение брака влияет на то, что права родителей
по общению с ребенком устанавливаются судом или соглашением
родителей, бывшие супруги имеют право общаться с ребенком
только в сторого установленное время. Такие ограничения вводятся
ввиду того, что супруги больше не проживают вместе, не могут
постоянно совместно осуществлять свои родительские права, а
оставление ребенка только с одним из родителей, во-первых,
противоречит интересам ребенка, а во-вторых, нарушает права
второго родителя, не лишенного прав на воспитание ребенка.  2. В
действиях отца Макиной НЕТ состава такого преступления как
похищение человека. Дело в том, что похищение человека по
действующему уголовному закону предусматривает незаконное
ограничение свободы и перемещение лица с применением угроз,
насилия и совершением других общественно опасных действий. Отец
Макиной хоть и забрал дочку без ведома матери, он не нарушил
нормы уголовного закона, так как, во-первых, перемещение ребенка
совершалось без применения насилия, во-вторых, с согласия ребенка
(в задаче не указано на то, что ребенок сопротивлялся действиям
отца), а в-третьих, вполне законно, так как отец Макиной обладает
родительскими правами в отношении дочери. Более того, в
некоторых учебниках по уголовному праву прямо указывается на то,
что не может быть совершено похищение ребенка одним из
родителей, даже при нарушении установленных часов общения с
ребенком.  3. ДА, отец Макиной совершил правонарушение.
Посягательство совершено на родительские права второго родителя.
Так, отец Макиной совершил правонарушение в области семейного
(гражданского) права, нарушил установленные судом правила
общения с ребенком, то есть нарушил родительское право матери
Макиной осуществлять свои родительские права с понедельника по
вторник. 4. ДА, согласие Макиной провести день с отцом вопреки
установленному графику ИМЕЕТ ПРАВОВОЕ ЗНАЧЕНИЕ. После
расторжения брака родительские права должны осуществляться
бывшими супругами по обоюдному согласию и с ведома друг друга.
При наличии согласие матери Макиной в действиях отца бы не было
правонарушения.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
20:5820:58

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1212

Индивидуальный предприниматель Чижиков В.Н. заключил договор поставки комбайна с обществом с
ограниченной ответственностью «Сокол». Обязательство предпринимателя по оплате комбайна было обеспечено
поручительством, выданным гражданином Феликсом В.П. ООО «Сокол» надлежащим образом исполнило свою
обязанность по поставке комбайна, но предприниматель не оплатил его. Ввиду этого общество предъявило
требование к поручителю об оплате комбайна. Поручитель возражал, ссылаясь на то, что не он нарушил
обязательство, поэтому, и отвечать он должен только в случае, если не заплатит индивидуальный
предприниматель. Общество возражало ввиду того, что в силу прямого указания закона поручитель отвечает
солидарно с основным должником.

 

Ответьте на вопросы:
1.Что такое поручительство? 

2.Какие бывают основания возникновения поручительства?

3.Что такое солидарная ответственность поручителя?

4.Должен ли гражданин Феликсов В.П. уплатить обществу по договору поручительства? Ответ обоснуйте.

1. Поручительство - один из способов обеспечения обязательства, который подразумевает назначение для одной
из сторон обязательства третьего лица (поручителя), которое отвечает по обязательству солидарно с основным
должником.

2. Основания возникновения поручительства:

неплатежеспособность должника
банкротство должника
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нахождение должника в другом государстве
воля сторон (стороны по договору согласовали назначение поручителя для обеспечения обязательства)
необходимость поручительства по закону
недееспособность или ограниченная дееспособность должника

3. Солидарная ответственность поручителя означает, что кредитор по обязательству может обратиться как к
основному должнику, так и к поручителю и потребовать исполнения обязанностей по договору как в полном
размере, так и в части, независимо от того, к кому в первую очередь было обращено требование кредитора (то
есть кредитор НЕ обязан обращаться сначала к основному должнику, а только потом к поручителю, ведь при
солидарной ответственности он имеет право обратиться в первую очередь и к поручителю, и к основному
должнику).

4. Да, гражданин Феликсов В.П. должен уплатить обществу по договору поручительства. В условии задачи
гражданин Феликсов ссылается на то, что кредитор должен был сначала обратиться к ИП Чижикову и что
"отвечать он должен только в случае, если не заплатит индивидуальный предприниматель". Данное утверждение
не является верным, так как Феликсов ссылается на положения о субсидиарной ответственности, при которой
кредитор действительно должен обращаться сначала к основному должнику, а только потом к третьему лицу, в
случае, если основной должник обязательство не исполнит. Как было отмечено в условии задачи, а также
разъяснено в пунктах выше, при поручительстве имеет место солидарная ответственность основного должника и
поручителя, а значит, кредитор имеет право обратиться в первую очередь как к поручителю, так и к основному
должнику.

Комментарий:



Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 9 из 16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. ПОРУЧИТЕЛЬСТВО - один из способов обеспечения
обязательства, который подразумевает назначение для одной из
сторон обязательства третьего лица (поручителя), которое отвечает
по обязательству солидарно с основным должником. 2. Основания
возникновения поручительства: * неплатежеспособность должника *
банкротство должника * нахождение должника в другом государстве
* воля сторон (стороны по договору согласовали назначение
поручителя для обеспечения обязательства) * необходимость
поручительства по закону * недееспособность или ограниченная
дееспособность должника 3. Солидарная ответственность
поручителя означает, что кредитор по обязательству может
обратиться как к основному должнику, так и к поручителю и
потребовать исполнения обязанностей по договору как в полном
размере, так и в части, независимо от того, к кому в первую очередь
было обращено требование кредитора (то есть кредитор НЕ обязан
обращаться сначала к основному должнику, а только потом к
поручителю, ведь при солидарной ответственности он имеет право
обратиться в первую очередь и к поручителю, и к основному
должнику). 4. Да, гражданин Феликсов В.П. должен уплатить
обществу по договору поручительства. В условии задачи гражданин
Феликсов ссылается на то, что кредитор должен был сначала
обратиться к ИП Чижикову и что "отвечать он должен только в
случае, если не заплатит индивидуальный предприниматель". Данное
утверждение не является верным, так как Феликсов ссылается на
положения о СУБСИДИАРНОЙ ответственности, при которой
кредитор действительно должен обращаться сначала к основному
должнику, а только потом к третьему лицу, в случае, если основной
должник обязательство не исполнит. Как было отмечено в условии
задачи, а также разъяснено в пунктах выше, при поручительстве
имеет место СОЛИДАРНАЯ ответственность основного должника и
поручителя, а значит, кредитор имеет право обратиться в первую
очередь как к поручителю, так и к основному должнику.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
23:2723:27

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

09 декабря 2012 года Виталий Жуковчук заключил трудовой договор со спортивной школой, куда устроился на
должность тренера-преподавателя по баскетболу. 9 сентября 2022 года Жуковчук был письменно предупрежден
работодателем о предстоящем ему увольнении в связи с сокращением штата организации, а именно: в связи с
сокращением должности тренера-преподавателя по баскетболу. 13 сентября 2022 года Жуковчук обратился к
работодателю, указав, что в спортивной школе имеется вакансия тренера-преподавателя по волейболу, и он,
Жуковчук, может ее занять, поскольку как раз недавно проходил курсы повышения квалификации и
соответствует всем требованиям и профессиональным стандартам для занятия этой вакансии. Работодатель,
однако, отказал Жуковчуку, сообщив, что на данную вакансию спортивная школа планирует пригласить другого
преподавателя. Трудовой договор с Жуковчуком был расторгнут. 

            Жуковчук не согласился с данным подходом и обратился в суд, указывая, что при наличии свободной
вакансии тренера-преподавателя по волейболу, работодатель не имел права его увольнять, а должен был
предложить ему данную вакансию. 

 

Вопросы: 

1.В каких случаях допускается увольнение работника в случае сокращения численности или штата работников
организации? 

2.Какие работники не могут быть уволены в связи с сокращением численности или штата работников
организации? 

3.Жуковчук указывал работодателю, что проходил повышение квалификации и соответствие профессиональным
стандартам. Обязательно ли применение работодателем профессиональных стандартов при заключении
трудового договора с работником? 

4.На чью сторону должен встать суд в данном споре: сторону Жуковчука или сторону работодателя, желающего
принять на должность тренера по волейболу другого человека? Ответ обоснуйте. 

1. Увольнение работника в случае сокращения численности или штата работников организации допускается, если:
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работодатель своевременно уведомил работника об увольнении в связи с сокращением
работодатель предложил работнику свободные вакансии, на которые может быть назначен работник (при этом
работник имеет достаточную квалификацию для выполнения должностных функций, предусмотренных данной
вакансией) и работник отказался от занятия данной должности
работник не входит в перечень лиц, которые не могут быть уволены в связи с сокращением численности или
штата работников
работник не входит в перечень лиц, по закону имеющих преимущественное право на оставление на текущей
должности при сокращении штата (если рабочие места не были оставлены на другими лицами, имеющими
такое преимущественное право)

2. Работники, которые не могут быть уволены в связи с сокращением численности или штата работников
организации:

работники на выборных должностях
работники, замещающие должность временно отсутствующего работника
работники, избранные на должность по конкурсу
руководители организации, заместители руководителей, главные бухгалтеры, заместители главных
бухгалтеров, руководители филиалов и представительств организации
работники, деятельность которых направлена на достижение определенной цели; когда цель будет достигнута,
их трудовой договор прекращается

3. Нет, , применение работодателем профессиональных стандартов при заключении трудового договора с
работником не обязательно. Как правило, при устройстве на работу проверяется лишь соответствие
квалификации работника занимаемой им должности.

4. В данном споре суд должен встать на  сторону  Жуковчука.. Независимо от того, кого хочет назначить
работодатель на должность тренера по волейболу, если данная вакансия действительно свободна, работодатель
обязан по закону предложить ее работнику, который увольняется по сокращению. 

Комментарий:
Неверный ответ на вопрос 2, неполный - на вопрос 3.  



История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:08

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:03

Сохранено: 1. Увольнение работника в случае сокращения
численности или штата работников организации допускается, если: *
работодатель своевременно уведомил работника об увольнении в
связи с сокращением * работодатель предложил работнику
свободные вакансии, на которые может быть назначен работник (при
этом работник имеет достаточную квалификацию для выполнения
должностных функций, предусмотренных данной вакансией) и
работник отказался от занятия данной должности * работник не
входит в перечень лиц, которые не могут быть уволены в связи с
сокращением численности или штата работников * работник не
входит в перечень лиц, по закону имеющих преимущественное право
на оставление на текущей должности при сокращении штата (если
рабочие места не были оставлены на другими лицами, имеющими
такое преимущественное право) 2. Работники, которые не могут быть
уволены в связи с сокращением численности или штата работников
организации: * работники на выборных должностях * работники,
замещающие должность временно отсутствующего работника *
работники, избранные на должность по конкурсу * руководители
организации, заместители руководителей, главные бухгалтеры,
заместители главных бухгалтеров, руководители филиалов и
представительств организации * работники, деятельность которых
направлена на достижение определенной цели; когда цель будет
достигнута, их трудовой договор прекращается 3. НЕТ, применение
работодателем профессиональных стандартов при заключении
трудового договора с работником не обязательно. Как правило, при
устройстве на работу проверяется лишь соответствие квалификации
работника занимаемой им должности. 4. В данном споре суд должен
встать НА СТОРОНУ ЖУКОВЧУКА. Независимо от того, кого хочет
назначить работодатель на должность тренера по волейболу, если
данная вакансия действительно свободна, работодатель обязан по
закону предложить ее работнику, который увольняется по
сокращению. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:03

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:5622:56

Оценено  вручную  на 9  9 со  следующим  комментарием:  : Неверный
ответ  на  вопрос 2,  2, неполный -  - на  вопрос 3.   3.  

Выполнен 99


ПРЕДЫДУЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Ссылка на проверку (скрытый)

СЛЕДУЮЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Право 10-11 классы (финал)_1 (скрытый) 
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