
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 6 из 8

ol2421625 ol2421625
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:03
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 12:54
Прошло
времени

1 ч. 51 мин.

Оценка 7777 из 100

В ч.1 ст.107 УК РФ указано: «Убийство, то есть умышленное причинение смерти другому человеку, - наказывается
лишением свободы на срок от шести до пятнадцати лет с ограничением свободы на срок до двух лет либо без
такового».

С теоретической точки зрения дайте понятие нормы права и её структуры.

Укажите санкцию нормы права, оформленной в ч. 1 ст. 107 УК РФ, и определите её вид. 

Правовая норма-элемент системы права, определяющий и закрепляющий понятие юридического факта и его
последствия. Норма права состоит из гипотезы, диспозиции и санкции. Правовая норма регулирует отношения
субъектов права в рамках конкретного юридического факта (действия/события).

Санкция в представленной статье-"наказывается лишением свободы на срок от шести до пятнадцати лет с
ограничением свободы на срок до двух лет либо без такового". 

Данная норма является запрещающей. 

Комментарий:



https://etest.spbu.ru/moodle/user/view.php?id=177606&course=3282
https://etest.spbu.ru/moodle


Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 3 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: Правовая норма-элемент системы права, определяющий и
закрепляющий понятие юридического факта и его последствия.
Норма права состоит из гипотезы, диспозиции и санкции. Правовая
норма регулирует отношения субъектов права в рамках конкретного
юридического факта (действия/события). Санкция в представленной
статье-"наказывается лишением свободы на срок от шести до
пятнадцати лет с ограничением свободы на срок до двух лет либо без
такового".  Данная норма является запрещающей. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 3/03/24,3/03/24,
19:1019:10

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  4+2 : 4+2 не
определен  вид  санкции

Выполнен 66

4+2

не определен вид санкции

Перечислите не менее трех отличий общества с ограниченной ответственностью от фонда, указав критерии для
сравнения.

 

  Критерий для сравнения Общество с ограниченной
ответственностью

Фонд

1      

2      

3      

 

1. Тип организации по цели: ООО-коммерческая организация. Фонд-некоммерческая организация
2. По типу учредительного документа: ООО-уставной договор. Фонд-устав
3. Уставной капитал: ООО-от 10 000 рублей. Фонд-нет ограничений.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=1&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=1&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=1&step=2


История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: 1. Тип организации по цели: ООО-коммерческая
организация. Фонд-некоммерческая организация 2. По типу
учредительного документа: ООО-уставной договор. Фонд-устав 3.
Уставной капитал: ООО-от 10 000 рублей. Фонд-нет ограничений.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
12:2212:22

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Выполнен 33

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=2&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=2&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=2&step=2


Вопрос 33
Верно

Баллов: 4 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 4 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: может продлеваться по постановлению суда -> А;
производится по ходатайству следователя   -> А; не может
превышать 2 месяца  -> А; производится на основании постановления
суда -> А; производится на основании приговора суда  -> Б;
досрочное прекращение исполнения возможно на основании
постановления суда   -> Б; является мерой пресечения -> А; является
уголовным наказанием  -> Б

Ответ
сохранен

33 21/02/24,21/02/24,
12:5412:54

Попытка  завершена Верно 44

Определите, что относится к заключению под стражу, а что к лишению свободы. 

 

А – заключение под стражу
Б – лишение свободы 

может продлеваться по постановлению суда А  

производится по ходатайству следователя   А  

не может превышать 2 месяца  А  

производится на основании постановления суда А  

производится на основании приговора суда  Б  

досрочное прекращение исполнения возможно на основании постановления суда   Б  

является мерой пресечения А  

является уголовным наказанием  Б  

Ваш ответ верный.

Правильный ответ:
может продлеваться по постановлению суда → А,

производится по ходатайству следователя   → А,

не может превышать 2 месяца  → А,

производится на основании постановления суда → А,

производится на основании приговора суда  → Б,

досрочное прекращение исполнения возможно на основании постановления суда   → Б,

является мерой пресечения → А,

является уголовным наказанием  → Б

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 158 УК РФ и ст. 159 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 158.  158. Кража
1. Кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

 

УК  РФ  Статья 159.  159. Мошенничество

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=3&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=3&step=1


1. Мошенничество, то есть хищение  чужого имущества или приобретение права на чужое имущество путем обмана
или злоупотребления доверием.  

 

Под хищением в статьях настоящего Кодекса понимаются совершенные с корыстной целью противоправные
безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие
ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.

Субъект: физическое лицо (юридическое лицо не подлежит уголовной ответственности). В этом оба состава
схожи
Объект: право собственности (в этом составы тоже одинаковы, т.к. оба являются хищением имущества, т.е.
составом покушения на право собственности)

Субъективная сторона: умысел (в этом оба состава схожи)

Объективная сторона: имущество потерпевшего
Различия:

Кража предполагает возможность использования обмана и злоупотребление доверием для того, чтобы было легче
совершить преступление (например, человек проникает в квартиру под предлогом проверки газа, и ворует ценные
вещи-это кража). 

Мошенничество же определяет обман/злоупотребление доверием именно как способ хищения (тот же пример с
проникновением в квартиру под предлогом проверки газа, но уже требование оплаты неоказанных услуг/
приобретения специальной аппаратуры для плиты со ссылкой на свой фиктивный профессиональный статус
работника газовой службы).

Также стоит отметить, что в краже может и не использоваться обман/злоупотребление доверием (например,
кража кошелька из сумки на вокзале), здесь никакого взаимодействия с собственником сумки нет, просто
незаконное изъятие вещи у собственника.

Мошенничество наоборот предполагает использование обмана/злоупотребления доверием всегда.

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: Субъект: физическое лицо (юридическое лицо не
подлежит уголовной ответственности). В этом оба состава схожи
Объект: право собственности (в этом составы тоже одинаковы, т.к.
оба являются хищением имущества, т.е. составом покушения на
право собственности) Субъективная сторона: умысел (в этом оба
состава схожи) Объективная сторона: имущество потерпевшего
Различия: Кража предполагает возможность использования обмана
и злоупотребление доверием для того, чтобы было легче совершить
преступление (например, человек проникает в квартиру под
предлогом проверки газа, и ворует ценные вещи-это кража). 
Мошенничество же определяет обман/злоупотребление доверием
именно как способ хищения (тот же пример с проникновением в
квартиру под предлогом проверки газа, но уже требование оплаты
неоказанных услуг/приобретения специальной аппаратуры для
плиты со ссылкой на свой фиктивный профессиональный статус
работника газовой службы). Также стоит отметить, что в краже
может и не использоваться обман/злоупотребление доверием
(например, кража кошелька из сумки на вокзале), здесь никакого
взаимодействия с собственником сумки нет, просто незаконное
изъятие вещи у собственника. Мошенничество наоборот
предполагает использование обмана/злоупотребления доверием
всегда.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
18:4118:41

Оценено  вручную  на 4  4 со  следующим  комментарием:: Выполнен 44

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

  

№ 1-132/2022 

УИД 44RS0003-01-2022-001078-67

ПРИГОВОР

г. Шарья 29 декабря 2022 года

Шарьинский районный суд Костромской области в составе: председательствующего судьи Быстрова Р.В., при
ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Б.,
с участием: государственного обвинителя - старшего помощника Шарьинского межрайонного прокурора Алиевой
Н.Н., защитника - адвоката Огаркова Н.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении:

Ф., ДД.ММ. года рождения, гражданина _________, уроженца _________, зарегистрированного и проживающего по
адресу: _________, имеющего среднее_________, под стражей по настоящему уголовному делу не содержавшегося,
ранее судимого: _________

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 3 ст. 158 УК РФ,  

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л : :

Ф., в период времени с 16-00 3 декабря 2021 года по 17-11 3 декабря 2021 года из корыстных побуждений, с целью
тайного хищения чужого имущества, с незаконным проникновением в жилище, пришел к д. 41, расположенному на
ул. Авиационная г. Шарья Костромской обл., где проживает М., где в осуществлении задуманного, в указанный
промежуток времени, подошёл к двери вышеуказанного дома, убедился в том, что за его действиями никто не
наблюдает, после чего действуя тайно, через незакрытую дверь, с целью хищения чужого имущества, незаконно
проник в помещение террасы, расположенной под одной крышей с жилищем ФИО3, откуда, со стола
расположенного на террасе, с целью хищения, взял электросамовар из нержавеющей стали, объемом 3 литра,
принадлежащий М., стоимостью 1 740 рублей. После чего с указанным самоваром Ф., вышел из террасы на

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=4&step=2


придомовую территорию и попытался скрыться, но его действия были замечены и пресечены,  в результате чего
Ф. довести преступление до конца не удалось, так как был задержан на придворовой территории дома № 41 по ул.
Авиационная, г. Шарья, Костромской обл. 
Действия Ф. квалифицированы по ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 3 ст. 158 УК РФ  покушение на кражу, то есть тайное хищение
чужого имущества, совершенная с незаконным проникновением в жилище.
В период рассмотрения судом уголовного дела в адрес суда поступили сведения о смерти подсудимого Ф.
Как следует из записи акта о смерти №000 от 19 декабря 2022 года Шарьинского межрайонного отдела записи
актов гражданского состояния, Ф., ДД.ММ. года рождения, умер ДД.ММ., место смерти - г. Шарья, документ,
подтверждающий факт смерти - медицинское свидетельство о смерти №000 от 16 декабря 2022 года, выданное
ОГБУЗ «Шарьинская ОБ». 
Как следует из п. 1 ч. 1 ст. 254 УПК РФ,   суд прекращает уголовное дело или уголовное преследование в судебном
заседании в случаях, если во время судебного разбирательства будут установлены обстоятельства, указанные в
пунктах 3 - 6 части 1, в части 2 статьи 24 и пунктах 3 - 6 части 1 статьи 27 настоящего Кодекса.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 27 УПК РФ,   уголовное преследование в отношении подозреваемого или
обвиняемого прекращается , при наличии оснований, предусмотренных пунктами 1 - 6 части 1 статьи 24 УПК РФ.  
В соответствии с п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ, уголовное дело не может быть возбуждено, а
возбужденное уголовное дело подлежит прекращению в случае смерти подозреваемого или обвиняемого, за
исключением случаев, когда производство по уголовному делу необходимо для реабилитации умершего.
Согласно правовой позиции Конституционного Суда РФ, положения п. 4 ч. 1 ст. 24, а также п. 1 ст. 254 УПК РФ   не
соответствуют Конституции РФ в той мере, в какой позволяют прекращать уголовное дело по данному основанию
без согласия близких родственников умершего. При возражении близких родственников обвиняемого
против прекращения уголовного дела в связи с его смертью суд обязан продолжить судебное разбирательство.
Указанным лицам должны быть обеспечены права, которыми должен был бы обладать подсудимый.
С учетом указанной правовой позиции Конституционного Суда РФ до принятия решения
о прекращении уголовного дела должны быть приняты меры к установлению близких родственников, и если
таковые установлены, они должны быть уведомлены о возможности возражать против принятия такого решения и
правовых последствиях возражения.
Судом были приняты меры к установлению близких родственников умершего ФИО2, наделенных правом
возражать против прекращения уголовного дела в связи со смертью обвиняемого. Постановлением суда к участию
в рассмотрении уголовного  дела в качестве представителя умершего обвиняемого привлечен близкий
родственник - мать обвиняемого Ф., которой разъяснены соответствующие процессуальные права и положения
закона, согласно которым при согласии близких родственников умершего с прекращением уголовного дела и
отсутствием оснований для его рассмотрения в общем порядке уголовное дело может быть прекращено без
исследования доказательств. Таким образом, представитель умершего обвиняемого Ф. была уведомлена о
возможности возражать против прекращения уголовного дела в отношении умершего Ф. и правовых последствиях
возражения.
В суд от представителя умершего обвиняемого Ф. поступило заявление, в котором она
просит прекратить производство по уголовному делу в отношении умершего сына Ф. в связи с его смертью. На
продолжении производства по уголовному делу с целью возможной реабилитации Ф. не настаивает. Ей
разъяснены последствия прекращения уголовного дела по указанному основанию. Уголовное дело просит
рассмотреть без ее участия.
Государственный обвинитель и защитник в судебном заседании поддержали ходатайство
о прекращении уголовного дела и уголовного преследования в отношении Ф. в связи с его смертью. Ходатайств о
необходимости продолжения производства по уголовному делу для реабилитации умершего Ф. от иных лиц не
поступало. Оснований для исследования доказательств по делу не имеется.
Учитывая, что в силу закона уголовное дело ( уголовное преследование) подлежит прекращению в связи со
смертью обвиняемого, его близкие родственники не настаивали на
продолжении производства по уголовному делу с целью возможной реабилитации умершего, суд приходит к
выводу об удовлетворении ходатайства, заявленного представителем умершего обвиняемого, так как судом
установлено, что имеются предусмотренные законом основания для прекращения уголовного преследования в
отношении Ф. в связи с его смертью, в силу положений п. 2 ч. 1 ст. 27, п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ. 
В соответствии с ч. 1 ст. 132 УПК РФ  процессуальные издержки - расходы, связанные с оплатой труда защитника
адвоката, возмещаются за счет средств федерального бюджета.

Руководствуясь п. 2 ч. 1 ст. 27, п. 4 ч. 1 ст. 24, ст. ст. 254 УПК РФ,   суд

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л : :

Уголовное дело в отношении Ф., ДД.ММ. года рождения, обвиняемого в совершении преступления,
предусмотренного  п. «а» ч. 2 ст. 158 УК РФ, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 27,   п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ - в связи с
примирением сторон.
Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета. 

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Костромской областной суд в течение 10
суток со дня его вынесения путем подачи жалобы или внесения представления через Шарьинский районный суд
_________.

 

Председательствующий судья: Р.В. Быстров

1. Нет полных данных о секретаре судебного заседания, также ни в одном пункте не указаны полный данные
потерпевшей (ни разу, хотя 1 раз должны быть указаны все данные), т.е. приговор не содержит достаточно
информации о лицах, причастных к уголовному процессу, что является нарушением УПК РФ
2.. Неверная квалификация преступления. Покушение на кражу отличается от кражи с проникновением, иначе
говоря, состав преступления обозначен неверно (Действия Ф. квалифицированы по ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 3 ст. 158 УК
РФ  покушение на кражу, то есть тайное хищение чужого имущества, совершенная с незаконным проникновением



Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: 1. Нет полных данных о секретаре судебного заседания,
также ни в одном пункте не указаны полный данные потерпевшей
(ни разу, хотя 1 раз должны быть указаны все данные), т.е. приговор
не содержит достаточно информации о лицах, причастных к
уголовному процессу, что является нарушением УПК РФ 2.. Неверная
квалификация преступления. Покушение на кражу отличается от
кражи с проникновением, иначе говоря, состав преступления
обозначен неверно (Действия Ф. квалифицированы по ч. 3 ст. 30, п.
«а» ч. 3 ст. 158 УК РФ  покушение на кражу, то есть тайное хищение
чужого имущества, совершенная с незаконным проникновением в
жилище.) 3. Прекращение уголовного дела в постановлении указано
неверно, основанием прекращения является смерть обвиняемого, а
не примирение сторон. 4. Описание конкретных действий
обвиняемого во время совершения преступления содержится в
обвинении. В решении суда (в данной ситуации) должны указываться
события, связанные со смертью обвиняемого 5. Прекращение
уголовного судопроизводства устанавливается постановлением
суда, а не приговором.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
16:0916:09

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

в жилище.)

3. Прекращение уголовного дела в постановлении указано неверно, основанием прекращения является смерть
обвиняемого, а не примирение сторон.

4. Описание конкретных действий обвиняемого во время совершения преступления содержится в обвинении. В
решении суда (в данной ситуации) должны указываться события, связанные со смертью обвиняемого
5. Прекращение уголовного судопроизводства устанавливается постановлением суда, а не приговором.

Комментарий:

«Глава  первая.  . Общие  правила  

12. Мировые судьи состоят по уездам и по городам. Уезд с находящимися в нем городами составляет мировой
округ. 
14. Мировой округ разделяется на мировые участки, число которых определяется особым расписанием. 

15. В каждом мировом участке находится участковый мировой судья. 

16. В мировом округе, кроме участковых, состоят также почетные мировые судьи. 

17. Собрание как почетных, так и участковых мировых судей каждого мирового округа составляет высшую
мировую инстанцию, именуемую съездом мировых судей. В этом съезде председательствует один из мировых
судей по собственному их избранию». 

Источник: Учреждение судебных установлений 1864 г.
 

1. К какому уровню власти относятся мировые судьи?

2. В какой суд могут быть обжалованы решения мировых судей?

В акте 1864 года мировой судья, как и в современном законодательстве РФ принадлежит первой инстанции
судебной власти. (т.е. в вопросах своей компетенции являются первичным уровнем рассмотрения дел)

В акте 1864 года указаны почетные мировые судьи, отвечающие за мировой округ, т.к. в тексте нет положения,
указывающего на превосходящий статус почетных мировых судей в отношении участковых, решения мировых
судей по учреждению 1864 года могут быть обжалованы в съезде мировых судей (т.к. существует указания на то,
что данный орган составляет высшую мировую инстанцию)

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=5&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=5&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=5&step=2


История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: В акте 1864 года мировой судья, как и в современном
законодательстве РФ принадлежит первой инстанции судебной
власти. (т.е. в вопросах своей компетенции являются первичным
уровнем рассмотрения дел) В акте 1864 года указаны почетные
мировые судьи, отвечающие за мировой округ, т.к. в тексте нет
положения, указывающего на превосходящий статус почетных
мировых судей в отношении участковых, решения мировых судей по
учреждению 1864 года могут быть обжалованы в съезде мировых
судей (т.к. существует указания на то, что данный орган составляет
высшую мировую инстанцию) Что касается современного российского
законодательства, решение мирового судьи может быть обжаловано в
районном суде (процедура апелляции).

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 5/03/24,5/03/24,
22:3622:36

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Что касается современного российского законодательства, решение мирового судьи может быть обжаловано в
районном суде (процедура апелляции).

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=6&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=6&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=6&step=2


Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 12 из 12

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::

Пункт 12 Обзора  судебной практики по делам о защите прав потребителей (утв. Президиумом Верховного Суда
РФ 20.10.2021):

Односторонний отказ исполнителя от исполнения публичного договора возмездного оказания услуг в отсутствие
нарушений со стороны потребителя не допускается.

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::
ГК РФ. Абзац 2 пункта 2 статьи 310. Недопустимость одностороннего отказа от исполнения обязательства
В случае, если исполнение обязательства связано с осуществлением предпринимательской деятельности не
всеми его сторонами, право на одностороннее изменение его условий или отказ от исполнения обязательства
может быть предоставлено договором лишь стороне, не осуществляющей предпринимательской деятельности, за
исключением случаев, когда законом или иным правовым актом предусмотрена возможность предоставления
договором такого права другой стороне.

 

ГК РФ. Пункт 3 статьи 426.  Публичный договор
Отказ лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход деятельность, от заключения
публичного договора при наличии возможности предоставить потребителю соответствующие товары, услуги,
выполнить для него соответствующие работы не допускается, за исключением случаев, предусмотренных пунктом
4 статьи 786 ГК РФ.

При необоснованном уклонении лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход
деятельность, от заключения публичного договора применяются положения, предусмотренные пунктом 4 статьи
445 ГК РФ.

 

ГК РФ. Пункт 2 статьи 782. Односторонний отказ от исполнения договора возмездного оказания услуг
Исполнитель вправе отказаться от исполнения обязательств по договору возмездного оказания услуг лишь при
условии полного возмещения заказчику убытков.

 

Закон РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей».  Статья 16. Недопустимые условия договора,
ущемляющие права потребителя, запреты и обязанности, налагаемые на продавца (исполнителя, владельца
агрегатора)

1. Недопустимыми условиями договора, ущемляющими права потребителя, являются условия, которые нарушают
правила, установленные международными договорами Российской Федерации, настоящим Законом, законами и
принимаемыми в соответствии с ними иными нормативными правовыми актами Российской Федерации,
регулирующими отношения в области защиты прав потребителей. Недопустимые условия договора, ущемляющие
права потребителя, ничтожны.

…

2. К недопустимым условиям договора, ущемляющим права потребителя, относятся:

1) условия, которые предоставляют продавцу (изготовителю, исполнителю, уполномоченной организации или
уполномоченному индивидуальному предпринимателю, импортеру, владельцу агрегатора) право на односторонний
отказ от исполнения обязательства или одностороннее изменение условий обязательства (предмета, цены, срока
и иных согласованных с потребителем условий), за исключением случаев, если законом или иным нормативным
правовым актом Российской Федерации предусмотрена возможность предоставления договором такого права;

 

1. Да, предполагает. ППВС трактует представленные нормы с точки зрения отсутствия нарушений у Заказчика,
тогда как нормы ГК РФ и ЗЗПП исходят из возможностей и добросовестности Исполнителя. (т.е. меняется поле
оценки правовой ситуации)

Далее, ППВС противоречит положению п.2 ст. 782 ГК РФ, объявляя отказ Исполнителя полностью недопустимым,
тогда как ГК РФ предполагает данную возможность с условием возмещения убытков. (необходимо учитывать, что
в п.2.ст.782 ГК РФ речь идет о договоре возмездного оказания услуг в целом,  Постановление ПВС затрагивает
часть этого множества-публичный договор о возмездном оказании услуг, т.е. норма ГК РФ является общей для
всех договоров такого типа, тогда как ППВС противоречит ей в отношении публичных договоров такого типа).

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_449455/d7846500e603ab5cfd9194ae697d8c1038082dc4/#dst187


2. Односторонний отказ Исполнителя от исполнения условий публичного договора возмездного оказания услуг без
оснований, предусмотренных п.4.ст. 786 ГК РФ и обязательного возмещения убытков заказчику не допускается за
исключением случаев, когда законом или иным правовым актом предусмотрена возможность предоставления
договором такого права стороне, осуществляющей предпринимательскую деятельность (исполнителю). 

Комментарий:



Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: 1. Да, предполагает. ППВС трактует представленные
нормы с точки зрения отсутствия нарушений у Заказчика, тогда как
нормы ГК РФ и ЗЗПП исходят из возможностей и добросовестности
Исполнителя. (т.е. меняется поле оценки правовой ситуации) Далее,
ППВС противоречит положению п.2 ст. 782 ГК РФ, объявляя отказ
Исполнителя полностью недопустимым, тогда как ГК РФ
предполагает данную возможность с условием возмещения убытков.
(необходимо учитывать, что в п.2.ст.782 ГК РФ речь идет о договоре
возмездного оказания услуг в целом,  Постановление ПВС
затрагивает часть этого множества-публичный договор о возмездном
оказании услуг, т.е. норма ГК РФ является общей для всех договоров
такого типа, тогда как ППВС противоречит ей в отношении публичных
договоров такого типа). 2. Односторонний отказ Исполнителя от
исполнения условий публичного договора возмездного оказания услуг
без оснований, предусмотренных п.4.ст. 786 ГК РФ и обязательного
возмещения убытков заказчику не допускается за исключением
случаев, когда законом или иным правовым актом предусмотрена
возможность предоставления договором такого права стороне,
осуществляющей предпринимательскую деятельность
(исполнителю). 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
18:0318:03

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1212

Постановлением контролера-ревизора отдела оформления и учета нарушений ГКУ "АМПП" от 22 августа 2021 года
Петров признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.14 КоАП
г. Москвы в связи с неуплатой за  размещение  транспортного  средства  на  платной  городской  парковке и
подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 2 500 рублей. Факт
совершения правонарушения был зафиксирован специальным техническим средством, работающим в
автоматическом режиме. 

В жалобе, поданной в Московский городской суд, законный представитель Петрова просит об отмене
состоявшихся в отношении ее несовершеннолетнего сына актов, указывая на то, что Петров не достиг к моменту
совершения административного правонарушения возраста шестнадцати лет, в связи с чем, не может быть
привлечен к административной ответственности. Кроме того, управление автомобилем в тот день осуществлял на
основании доверенности дядя Петрова – Скопин Алексей, 31 год. 

 

Вопросы:

1. По каким категориям дел могут быть использованы средства фиксации административных правонарушений,
работающие в автоматическом режиме и имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами
фото- и киносъемки, видеозаписи?

2.Является ли Петров субъектом административной ответственности в данных условиях? Ответ обоснуйте. 

3.Подлежит ли административной ответственности мать Петрова, являющаяся его законным представителем?
Обоснуйте ответ
4. Как влияет вопрос недостижения возраста административной ответственности лицом на вопрос о его
административной ответственности? Обоснуйте ответ. 

1. Дорожно-транспортные дела (например, превышение скорости на федеральной трассе), мелкие хищения
(камеры в магазинах используются для пресечения подобных действий)

2. Нет, не является, т.к. за рулем автомобиля на законных основаниях (доверенность) находился А.Скопин
(подлежит административной ответственности, т.к. ему больше 16). Петров не является субъектом
административных правоотношений, т.к. не достиг возраста 16 лет. Далее, в деле не представлены причины
обвинения Петрова: если ему меньше 16-как он мог находится за рулем автомобиля, кроме того, по всей
видимости, не осуществлена проверка данных с устройства, учитывая, что законная возможность пребывания
несовершеннолетнего в машине предполагает, что он находится на пассажирском сидении, если же он
действительно находился за рулем, тогда здесь будет иной состав (вождение без прав).

3. Нет, не подлежит, т.к. она является добросовестной стороной (она передала доверенность на управление
автомобилем Скопину), кроме того, ее сын не совершил ничего противоправного (по ее показаниям),
следовательно, с этой информацией ее не за что привлекать к ответственности (это было бы возможно только
если Петров бы действительно совершил правонарушение)

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196784&slot=7&step=0
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4. Недостижение возраста административной ответственности определяет иные средства защиты прав стороны,
понесшей убытки в результате действий лица, не достигшего возраста 16 лет. Ответственности за данное
правнонарушение подлежит законный представитель (родитель, попечитель, усыновитель, опекун). Таким
образом, недостижение возраста админ.ответственности влияет на изменение субъекта админ.ответственности
(вместо ребенка-родитель/попечитель/и т.д.)

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 14 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: 1. Дорожно-транспортные дела (например, превышение
скорости на федеральной трассе), мелкие хищения (камеры в
магазинах используются для пресечения подобных действий) 2. Нет,
не является, т.к. за рулем автомобиля на законных основаниях
(доверенность) находился А.Скопин (подлежит административной
ответственности, т.к. ему больше 16). Петров не является субъектом
административных правоотношений, т.к. не достиг возраста 16 лет.
Далее, в деле не представлены причины обвинения Петрова: если
ему меньше 16-как он мог находится за рулем автомобиля, кроме
того, по всей видимости, не осуществлена проверка данных с
устройства, учитывая, что законная возможность пребывания
несовершеннолетнего в машине предполагает, что он находится на
пассажирском сидении, если же он действительно находился за
рулем, тогда здесь будет иной состав (вождение без прав). 3. Нет, не
подлежит, т.к. она является добросовестной стороной (она передала
доверенность на управление автомобилем Скопину), кроме того, ее
сын не совершил ничего противоправного (по ее показаниям),
следовательно, с этой информацией ее не за что привлекать к
ответственности (это было бы возможно только если Петров бы
действительно совершил правонарушение) 4. Недостижение
возраста административной ответственности определяет иные
средства защиты прав стороны, понесшей убытки в результате
действий лица, не достигшего возраста 16 лет. Ответственности за
данное правнонарушение подлежит законный представитель
(родитель, попечитель, усыновитель, опекун). Таким образом,
недостижение возраста админ.ответственности влияет на изменение
субъекта админ.ответственности (вместо ребенка-родитель/
попечитель/и т.д.)

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
20:3020:30

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Директор общества с ограниченной ответственностью «Орбита» решил заключить договор аренды нежилого
помещения с индивидуальным предпринимателем Незабудовым Н.К. для того, чтобы в этом помещении
разместить новый офис общества. Индивидуальный предприниматель отказался заключать указанный договор с
обществом, мотивируя это тем, что кадастровая стоимость нежилого помещения составляет 50 миллионов рублей,
а уставный капитал общества только 10 тысяч рублей -  в случае, если общество существенно повредит
помещение, предприниматель не сможет получить с общества всю сумму своих потерь. Поэтому индивидуальный
предприниматель потребовал согласие общего собрания участников общества на заключение указанного
договора аренды. Общество возражало со ссылкой на то, что у общества очень устойчивое финансовое
положение на рынке, и в случае чего, оно без проблем компенсирует предпринимателю причиненный вред. Кроме
того, директор является высшим органом управления в обществе и его действия не требует подтверждения со
стороны общего собрания участников общества.

 

Ответьте на вопросы:
1.С какой целью юридическое лицо создает органы управления?

2.Какие органы управления могут быть созданы в обществе с ограниченной ответственностью?

3.Решение каких вопросов ни при каких условиях не может быть отнесено в компетенции директора и подлежит
разрешению только общим собранием участников общества с ограниченной ответственностью?

4.В каких случаях может требоваться согласие общего собрания участников общества с ограниченной
ответственностью на заключение договора аренды нежилого помещения? Ответ обоснуйте.

1. Органы управления юр.лица необходимы для взаимодействия юр.лица с другими акторами, для управления
структурой юр.лица (с помощью распоряжений, установок, самостоятельных действий членов органов
управления), для возможности защиты прав юр.лица/привлечения юр.лица к ответственности
2. Совет директоров, надзорный совет, учредительный совет, отдельный орган генерального директора
(единолич.), иные коллегиальные/единоличные органы для контроля отдельных сфер деятельности юр.лица
(например, PR, отдел кадров и проч.)

3. Реорганизация юр.лица, ликвидация юр.лица, распоряжение значительной долей имущества юр.лица, открытие
филиалов/представительства юр.лица
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История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:03

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:53

Сохранено: 1. Органы управления юр.лица необходимы для
взаимодействия юр.лица с другими акторами, для управления
структурой юр.лица (с помощью распоряжений, установок,
самостоятельных действий членов органов управления), для
возможности защиты прав юр.лица/привлечения юр.лица к
ответственности 2. Совет директоров, надзорный совет,
учредительный совет, отдельный орган генерального директора
(единолич.), иные коллегиальные/единоличные органы для контроля
отдельных сфер деятельности юр.лица (например, PR, отдел кадров и
проч.) 3. Реорганизация юр.лица, ликвидация юр.лица, распоряжение
значительной долей имущества юр.лица, открытие филиалов/
представительства юр.лица 4. В случае организации в данном
помещении филиала/представительства юр.лица, в случае
превышения стоимости имущества компенсационных возможностей
юр.лица

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
12:54

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:2722:27

Оценено  вручную  на 14  14 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1414

4. В случае организации в данном помещении филиала/представительства юр.лица, в случае превышения
стоимости имущества компенсационных возможностей юр.лица

Комментарий:
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Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 6 из 16

Краженкова, работавшая уборщицей в ООО «Досуг», во время вечерней уборки помещений офиса,
принадлежащего ООО, обнаружила на одном из столов мобильный телефон Айфон, стоимостью 90 000 рублей,
который забыла его владелица Рассейчикова, сотрудница офиса. Не удержавшись от соблазна, Краженкова взяла
этот телефон и положила себе в карман, а после рабочей смены унесла телефон домой и попыталась поменять в
нем сим-карту. Рассейчикова, обнаружив отсутствие телефона, нашла его с помощью специального приложения,
после чего написала в полицию заявление о хищении у нее имущества. В результате в отношении Краженковой
было возбуждено уголовное дело и Краженкова была признана виновной в совершении кражи, приговором суда
ей было назначено наказание в виде 2 лет лишения свободы условно с испытательным сроком 3 года. 

После вынесения приговора и вступления его в законную силу Краженкова была уволена из ООО «Досуг».
Работодатель мотивировал увольнение тем, что Краженкова, совершив кражу во время работы у сотрудницы той
же организации, в которой работает сама, больше не заслуживает доверия и трудовую деятельность продолжать
не может. 

Краженкова обратилась в суд с требованием восстановить  ее на работе, указав, что, хотя все необходимые
процедуры, касающиеся ее увольнения, работодателем соблюдены, следует учесть, что она уже в достаточной
мере наказана в соответствии с уголовным законодательством, следовательно, увольнение ее с работы уже
является чрезмерным наказанием. 

 

Вопросы: 

1.Перечислите грубые нарушения трудового законодательства работником, дающие работодателю основания для
увольнения работника. 

2.Опишите порядок применения к работнику дисциплинарного взыскания.  

3.На чью сторону должен встать суд данном споре: сторону Краженковой  или сторону работодателя? Ответ
обоснуйте. 

4.Изменилось бы решение суда, если бы Краженкова совершила не хищение, а в ходе конфликта с мужем
дома  причинила ему тяжкий вред здоровью, за что была бы привлечена к уголовной ответственности? Ответ
обоснуйте. 

1. Умышленная порча имущества организации, несоблюдение ТБ на рабочем месте, регулярное нарушение
трудового устава (например, постоянные опоздания без уважительной причины, частая неявка на работу),
умышленные действия, вредящие деятельности компании (неправомерный отказ обслуживания клиентам,
например)

2. Дисциплинарное взыскание производится в случае повреждения имущества организации, нарушения трудового
устава (в случаях, если за данное нарушение работодателем предусмотрено дисциплинарное взыскание).
Взыскание может происводится из личного имущества работника, оно фиксируется в деле работника.

3. Работодателя, т.к. Краженкова совершила преступление на рабочем месте в рабочее время, это грубое
нарушение трудового устава и, разумеется, уголовного законодательства, также это вредит работодателю
(поскольку негативно влияет на работоспособность сотрудников), поэтому увольнение Краженковой является
обоснованным и правомерным. Кроме того, увольнение не является мерой уголовного наказания, следовательно,
это не является чрезмерным наказанием.

4. Да, изменилось бы, т.к. данное преступление не имеет отношения к трудовой деятельности Краженковой.



Комментарий:
Релевантный ответ на вопрос 2 отсутствует, ответы на вопросы 1 и 3 - неполные и неточные (в первом - ошибки).  Документация Moodle для этой
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