
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 6 из 8

ol2409668 ol2409668
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:04
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 14:04
Прошло
времени

3 час.

Оценка 8181 из 100

В ч. 1 ст. 111 Конституции Российской Федерации указано: «Председатель Правительства Российской Федерации
назначается Президентом Российской Федерации после утверждения его кандидатуры Государственной Думой».

С теоретической точки зрения дайте понятие нормы права и её структуры.

Укажите диспозицию нормы права, оформленной в ч. 1 ст. 111 Конституции РФ, и определите её вид. 

Норма права - это минимальная единица системы права, устанавливающая общеобязательное правило правило
поведения. структура нормы права: гипотеза, диспозиция и санкция. 
В ч.1 ст. 111 диспозицией является назначение Председателя Правительства Президентом РФ. 
Вид диспозиции - простая диспозиция.

Комментарий:

2+4
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Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 3 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:09

Сохранено: Норма права - это минимальная единица системы права,
устанавливающая общеобязательное правило правило поведения.
структура нормы права: гипотеза, диспозиция и санкция.  В ч.1 ст. 111
диспозицией является назначение Председателя Правительства
Президентом РФ.  Вид диспозиции - простая диспозиция.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 1/03/24,1/03/24,
23:2923:29

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  2+4: 2+4
неточное  определение  нормы  права

Выполнен 66

неточное определение нормы права

Перечислите не менее трех отличий общества с ограниченной ответственностью от фонда, указав критерии для
сравнения.

 

  Критерий для сравнения Общество с ограниченной
ответственностью

Фонд

1      

2      

3      

 

1. Цель деятельности. ООО: получение прибыли. Фонд: Некоммерческая деятельность (например,
благотворительность). 
2. Способ регистрации. ООО: в территориальной налоговой инспекции. Фонд: в Министерстве юстиции РФ. 
3. Высший орган управления. ООО: общее собрание участников. Фонд: Совет фонда.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=1&step=0
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История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:15

Сохранено: 1. Цель деятельности. ООО: получение прибыли. Фонд:
Некоммерческая деятельность (например, благотворительность).  2.
Способ регистрации. ООО: в территориальной налоговой инспекции.
Фонд: в Министерстве юстиции РФ.  3. Высший орган управления.
ООО: общее собрание участников. Фонд: Совет фонда.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
12:4012:40

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Выполнен 33

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=2&step=0
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Вопрос 33
Верно

Баллов: 4 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 3 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:17

Сохранено: обязательно требует согласия обвиняемого с
предъявленным обвинением  -> Б; не может быть проведен при
несогласии с данным порядком потерпевшего  -> Б; проводится по
любым уголовным делам -> А; проводится исключительно по
уголовным делам небольшой и средней тяжести  -> Б; проводится
даже в случае непризнания вины обвиняемым -> А; не исследуются
собранные по делу доказательства  -> Б; проводится при
разбирательстве в отношении несовершеннолетнего  -> А;
проводится только по ходатайству обвиняемого  -> Б

Ответ
сохранен

33 21/02/24,21/02/24,
14:1014:10

Попытка  завершена Верно 44

Определите, что является относится к судебному разбирательству в общем порядке, а что к особому порядку
судебного разбирательства. 

 

А – общий порядок судебного разбирательства 

Б – особый порядок судебного разбирательства 

обязательно требует согласия обвиняемого с предъявленным обвинением  Б  

не может быть проведен при несогласии с данным порядком потерпевшего  Б  

проводится по любым уголовным делам А  

проводится исключительно по уголовным делам небольшой и средней тяжести  Б  

проводится даже в случае непризнания вины обвиняемым А  

не исследуются собранные по делу доказательства  Б  

проводится при разбирательстве в отношении несовершеннолетнего  А  

проводится только по ходатайству обвиняемого  Б  

Ваш ответ верный.

Правильный ответ:
обязательно требует согласия обвиняемого с предъявленным обвинением  → Б,

не может быть проведен при несогласии с данным порядком потерпевшего  → Б,

проводится по любым уголовным делам → А,

проводится исключительно по уголовным делам небольшой и средней тяжести  → Б,

проводится даже в случае непризнания вины обвиняемым → А,

не исследуются собранные по делу доказательства  → Б,

проводится при разбирательстве в отношении несовершеннолетнего  → А,

проводится только по ходатайству обвиняемого  → Б

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 105 УК РФ и ч. 4 ст. 111 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 105.  105. Убийство
Убийство, то есть умышленное причинение смерти другому человеку.

 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=3&step=0
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УК  РФ  Статья 111.  111. Умышленное  причинение  тяжкого  вреда  здоровью. . 

1. Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, или повлекшего за собой
потерю зрения, речи, слуха либо какого-либо органа или утрату органом его функций, прерывание беременности,
психическое расстройство, заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившегося в
неизгладимом обезображивании лица, или вызвавшего значительную стойкую утрату общей трудоспособности не
менее чем на одну треть или заведомо для виновного полную утрату профессиональной трудоспособности.

4. Деяния, предусмотренные частями первой, второй или третьей  настоящей статьи, повлекшие по
неосторожности смерть потерпевшего.

1. Субъект - вменяемое физическое лицо, достигшее 14 лет - по ч. 1 ст. 105 УК РФ
Вменяемое физическое лицо, достигшее 14 лет - по ч. 1 ст. 111 УК РФ
Объект (и в ст. 105, и в ст. 111) - общественные отношения, охраняющие здоровье человека. 
Субъективная сторона - (в ч. 1 ст. 111 УК РФ) вина в форме прямого или косвенного умысла, мотивы, цели и эмоции
конститутивного значения не имеют.
и (в ч. 1 ст. 105 УК РФ) вина в форме прямого или косвенного умысла, мотивы, цели и эмоции конститутивного
значения не имеют.
Объективная сторона - (в ч. 1 ст. 111 УК РФ) деяние, последствия, причинная связь между деянием и
последствиями. 
(в ч. 1 ст. 105 УК РФ) - деяние, последствия, причинная связь между деянием и последствиями. 

Данные составы сходны по субъекту, субъективной стороне, объекту. Различны по объективной стороне: в
результате совершения данных преступлений наступают разные последствия.

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:31

Сохранено: 1. Субъект - вменяемое физическое лицо, достигшее 14
лет - по ч. 1 ст. 105 УК РФ Вменяемое физическое лицо, достигшее 14
лет - по ч. 1 ст. 111 УК РФ Объект (и в ст. 105, и в ст. 111) -
общественные отношения, охраняющие здоровье человека. 
Субъективная сторона - (в ч. 1 ст. 111 УК РФ) вина в форме прямого
или косвенного умысла, мотивы, цели и эмоции конститутивного
значения не имеют. и (в ч. 1 ст. 105 УК РФ) вина в форме прямого или
косвенного умысла, мотивы, цели и эмоции конститутивного
значения не имеют. Объективная сторона - (в ч. 1 ст. 111 УК РФ)
деяние, последствия, причинная связь между деянием и
последствиями.  (в ч. 1 ст. 105 УК РФ) - деяние, последствия,
причинная связь между деянием и последствиями.  Данные составы
сходны по субъекту, субъективной стороне, объекту. Различны по
объективной стороне: в результате совершения данных
преступлений наступают разные последствия.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:2517:25

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Выполнен 33

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

  

№ 1-132/2022 

УИД 44RS0003-01-2022-001078-67

ПРИГОВОР

г. Шарья 29 декабря 2022 года

Шарьинский районный суд Костромской области в составе: председательствующего судьи Быстрова Р.В., при
ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Б.,
с участием: государственного обвинителя - старшего помощника Шарьинского межрайонного прокурора Алиевой
Н.Н., защитника - адвоката Огаркова Н.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении:

Ф., ДД.ММ. года рождения, гражданина _________, уроженца _________, зарегистрированного и проживающего по
адресу: _________, имеющего среднее_________, под стражей по настоящему уголовному делу не содержавшегося,
ранее судимого: _________

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 3 ст. 158 УК РФ,  

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л : :

Ф., в период времени с 16-00 3 декабря 2021 года по 17-11 3 декабря 2021 года из корыстных побуждений, с целью
тайного хищения чужого имущества, с незаконным проникновением в жилище, пришел к д. 41, расположенному на
ул. Авиационная г. Шарья Костромской обл., где проживает М., где в осуществлении задуманного, в указанный
промежуток времени, подошёл к двери вышеуказанного дома, убедился в том, что за его действиями никто не
наблюдает, после чего действуя тайно, через незакрытую дверь, с целью хищения чужого имущества, незаконно
проник в помещение террасы, расположенной под одной крышей с жилищем ФИО3, откуда, со стола
расположенного на террасе, с целью хищения, взял электросамовар из нержавеющей стали, объемом 3 литра,
принадлежащий М., стоимостью 1 740 рублей. После чего с указанным самоваром Ф., вышел из террасы на
придомовую территорию и попытался скрыться, но его действия были замечены и пресечены,  в результате чего
Ф. довести преступление до конца не удалось, так как был задержан на придворовой территории дома № 41 по ул.
Авиационная, г. Шарья, Костромской обл. 
Действия Ф. квалифицированы по ч. 3 ст. 30, п. «а» ч. 3 ст. 158 УК РФ  покушение на кражу, то есть тайное хищение
чужого имущества, совершенная с незаконным проникновением в жилище.
В период рассмотрения судом уголовного дела в адрес суда поступили сведения о смерти подсудимого Ф.
Как следует из записи акта о смерти №000 от 19 декабря 2022 года Шарьинского межрайонного отдела записи

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196908&slot=4&step=2


актов гражданского состояния, Ф., ДД.ММ. года рождения, умер ДД.ММ., место смерти - г. Шарья, документ,
подтверждающий факт смерти - медицинское свидетельство о смерти №000 от 16 декабря 2022 года, выданное
ОГБУЗ «Шарьинская ОБ». 
Как следует из п. 1 ч. 1 ст. 254 УПК РФ,   суд прекращает уголовное дело или уголовное преследование в судебном
заседании в случаях, если во время судебного разбирательства будут установлены обстоятельства, указанные в
пунктах 3 - 6 части 1, в части 2 статьи 24 и пунктах 3 - 6 части 1 статьи 27 настоящего Кодекса.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 27 УПК РФ,   уголовное преследование в отношении подозреваемого или
обвиняемого прекращается , при наличии оснований, предусмотренных пунктами 1 - 6 части 1 статьи 24 УПК РФ.  
В соответствии с п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ, уголовное дело не может быть возбуждено, а
возбужденное уголовное дело подлежит прекращению в случае смерти подозреваемого или обвиняемого, за
исключением случаев, когда производство по уголовному делу необходимо для реабилитации умершего.
Согласно правовой позиции Конституционного Суда РФ, положения п. 4 ч. 1 ст. 24, а также п. 1 ст. 254 УПК РФ   не
соответствуют Конституции РФ в той мере, в какой позволяют прекращать уголовное дело по данному основанию
без согласия близких родственников умершего. При возражении близких родственников обвиняемого
против прекращения уголовного дела в связи с его смертью суд обязан продолжить судебное разбирательство.
Указанным лицам должны быть обеспечены права, которыми должен был бы обладать подсудимый.
С учетом указанной правовой позиции Конституционного Суда РФ до принятия решения
о прекращении уголовного дела должны быть приняты меры к установлению близких родственников, и если
таковые установлены, они должны быть уведомлены о возможности возражать против принятия такого решения и
правовых последствиях возражения.
Судом были приняты меры к установлению близких родственников умершего ФИО2, наделенных правом
возражать против прекращения уголовного дела в связи со смертью обвиняемого. Постановлением суда к участию
в рассмотрении уголовного  дела в качестве представителя умершего обвиняемого привлечен близкий
родственник - мать обвиняемого Ф., которой разъяснены соответствующие процессуальные права и положения
закона, согласно которым при согласии близких родственников умершего с прекращением уголовного дела и
отсутствием оснований для его рассмотрения в общем порядке уголовное дело может быть прекращено без
исследования доказательств. Таким образом, представитель умершего обвиняемого Ф. была уведомлена о
возможности возражать против прекращения уголовного дела в отношении умершего Ф. и правовых последствиях
возражения.
В суд от представителя умершего обвиняемого Ф. поступило заявление, в котором она
просит прекратить производство по уголовному делу в отношении умершего сына Ф. в связи с его смертью. На
продолжении производства по уголовному делу с целью возможной реабилитации Ф. не настаивает. Ей
разъяснены последствия прекращения уголовного дела по указанному основанию. Уголовное дело просит
рассмотреть без ее участия.
Государственный обвинитель и защитник в судебном заседании поддержали ходатайство
о прекращении уголовного дела и уголовного преследования в отношении Ф. в связи с его смертью. Ходатайств о
необходимости продолжения производства по уголовному делу для реабилитации умершего Ф. от иных лиц не
поступало. Оснований для исследования доказательств по делу не имеется.
Учитывая, что в силу закона уголовное дело ( уголовное преследование) подлежит прекращению в связи со
смертью обвиняемого, его близкие родственники не настаивали на
продолжении производства по уголовному делу с целью возможной реабилитации умершего, суд приходит к
выводу об удовлетворении ходатайства, заявленного представителем умершего обвиняемого, так как судом
установлено, что имеются предусмотренные законом основания для прекращения уголовного преследования в
отношении Ф. в связи с его смертью, в силу положений п. 2 ч. 1 ст. 27, п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ. 
В соответствии с ч. 1 ст. 132 УПК РФ  процессуальные издержки - расходы, связанные с оплатой труда защитника
адвоката, возмещаются за счет средств федерального бюджета.

Руководствуясь п. 2 ч. 1 ст. 27, п. 4 ч. 1 ст. 24, ст. ст. 254 УПК РФ,   суд

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л : :

Уголовное дело в отношении Ф., ДД.ММ. года рождения, обвиняемого в совершении преступления,
предусмотренного  п. «а» ч. 2 ст. 158 УК РФ, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 27,   п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ - в связи с
примирением сторон.
Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета. 

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Костромской областной суд в течение 10
суток со дня его вынесения путем подачи жалобы или внесения представления через Шарьинский районный суд
_________.

 

Председательствующий судья: Р.В. Быстров

1. Уголовное дело в отношении... прекращено на основании примирения сторон; уголовное дело должно быть
прекращено только на основании смерти обвиняемого.
2. Решение суда должно быть оформлено не как приговор, а как постановление. 
3. 



Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:52

Сохранено: 1. Уголовное дело в отношении... прекращено на
основании примирения сторон; уголовное дело должно быть
прекращено только на основании смерти обвиняемого. 2. Решение
суда должно быть оформлено не как приговор, а как постановление. 
3. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
16:0916:09

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Комментарий:

«Статья 1. В соответствии с Конституцией СССР и Конституцией РСФСР поселковый, сельский совет народных
депутатов как орган государственной власти решает все вопросы местного значения, исходя из
общегосударственных интересов и интересов граждан, проживающих на территории совета, проводит в жизнь
решения вышестоящих государственных органов, участвует в обсуждении вопросов районного, городского,
окружного, областного, краевого, республиканского и общесоюзного значения, вносит по ним свои предложения».

Источник: Закон РСФСР о поселковом, сельском совете народных депутатов РСФСР. 13.07.1968

 

1. Каким образом и посредством кого в Российской Федерации в настоящее время решаются вопросы местного
значения?

2. Какой принцип устанавливает Конституция РФ в отношении местного самоуправления?

1. В настоящее время в РФ вопросы местного значения решаются посредством деятельности органов местного
самоуправления. Также эти вопросы решаются гражданами путем референдума, выборов, других форм прямого
волеизъявления. 
2. Согласно Конституции РФ местное самоуправление самостоятельно и не входит в систему органов
государственной власти.
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Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 8 из 12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:06

Сохранено: 1. В настоящее время в РФ вопросы местного значения
решаются посредством деятельности органов местного
самоуправления. Также эти вопросы решаются гражданами путем
референдума, выборов, других форм прямого волеизъявления.  2.
Согласно Конституции РФ местное самоуправление самостоятельно и
не входит в систему органов государственной власти.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 5/03/24,5/03/24,
10:2610:26

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Комментарий:

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::
Пункт 12 Обзора  судебной практики по делам о защите прав потребителей (утв. Президиумом Верховного Суда
РФ 20.10.2021):

Односторонний отказ исполнителя от исполнения публичного договора возмездного оказания услуг в отсутствие
нарушений со стороны потребителя не допускается.

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::

ГК РФ. Абзац 2 пункта 2 статьи 310. Недопустимость одностороннего отказа от исполнения обязательства
В случае, если исполнение обязательства связано с осуществлением предпринимательской деятельности не
всеми его сторонами, право на одностороннее изменение его условий или отказ от исполнения обязательства
может быть предоставлено договором лишь стороне, не осуществляющей предпринимательской деятельности, за
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исключением случаев, когда законом или иным правовым актом предусмотрена возможность предоставления
договором такого права другой стороне.

 

ГК РФ. Пункт 3 статьи 426.  Публичный договор
Отказ лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход деятельность, от заключения
публичного договора при наличии возможности предоставить потребителю соответствующие товары, услуги,
выполнить для него соответствующие работы не допускается, за исключением случаев, предусмотренных пунктом
4 статьи 786 ГК РФ.

При необоснованном уклонении лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход
деятельность, от заключения публичного договора применяются положения, предусмотренные пунктом 4 статьи
445 ГК РФ.

 

ГК РФ. Пункт 2 статьи 782. Односторонний отказ от исполнения договора возмездного оказания услуг
Исполнитель вправе отказаться от исполнения обязательств по договору возмездного оказания услуг лишь при
условии полного возмещения заказчику убытков.

 

Закон РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей».  Статья 16. Недопустимые условия договора,
ущемляющие права потребителя, запреты и обязанности, налагаемые на продавца (исполнителя, владельца
агрегатора)

1. Недопустимыми условиями договора, ущемляющими права потребителя, являются условия, которые нарушают
правила, установленные международными договорами Российской Федерации, настоящим Законом, законами и
принимаемыми в соответствии с ними иными нормативными правовыми актами Российской Федерации,
регулирующими отношения в области защиты прав потребителей. Недопустимые условия договора, ущемляющие
права потребителя, ничтожны.

…

2. К недопустимым условиям договора, ущемляющим права потребителя, относятся:

1) условия, которые предоставляют продавцу (изготовителю, исполнителю, уполномоченной организации или
уполномоченному индивидуальному предпринимателю, импортеру, владельцу агрегатора) право на односторонний
отказ от исполнения обязательства или одностороннее изменение условий обязательства (предмета, цены, срока
и иных согласованных с потребителем условий), за исключением случаев, если законом или иным нормативным
правовым актом Российской Федерации предусмотрена возможность предоставления договором такого права;

 

1. Позиция Верховного суда  противоречит представленным для сравнения правовым нормам. Односторонний
отказ исполнителя от исполнения обязательств по договору возмездного оказания услуг возможно при условии
полного возмещения заказчику убытков, вызванных таким отказом (п. 2 ст. 782 ГК РФ). Под убытками понимаются
расходы, которые понесло лицо, чьи права нарушены, для восстановления этих прав. 
Позиция Верховного суда ограничивает право исполнителя, предоставленное ему ст. 782 ГК РФ. 
2. Более корректная формулировка: "Односторонний отказ исполнителя от исполнения публичного договора
возмездного оказания услуг в отсутствии нарушений со стороны потребителя не допускается, за исключением
случая, указанного в п. 2 ст. 782 ГК РФ".
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Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:24

Сохранено: 1. Позиция Верховного суда  противоречит
представленным для сравнения правовым нормам. Односторонний
отказ исполнителя от исполнения обязательств по договору
возмездного оказания услуг возможно при условии полного
возмещения заказчику убытков, вызванных таким отказом (п. 2 ст. 782
ГК РФ). Под убытками понимаются расходы, которые понесло лицо,
чьи права нарушены, для восстановления этих прав.  Позиция
Верховного суда ограничивает право исполнителя, предоставленное
ему ст. 782 ГК РФ.  2. Более корректная формулировка:
"Односторонний отказ исполнителя от исполнения публичного
договора возмездного оказания услуг в отсутствии нарушений со
стороны потребителя не допускается, за исключением случая,
указанного в п. 2 ст. 782 ГК РФ".

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
21:5321:53

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:  4+4: 4+4 Выполнен 88

Комментарий:
4+4

В 11:11:11 по адресу: автодорога Р21 Муром 41 км 51м специальным техническим средством, имеющим функцию фото-
видеосъемки и работающим в автоматическом режиме, был зафиксирован факт превышения автомобилем,
собственником которого является Володин Петр, шестнадцати лет, установленной скорости движения
транспортного средства на 23 км/ч, поскольку автомобиль двигался со скоростью 113 км/ч при разрешенной 90 км/ч
на данном участке дороги в нарушение п. 10.1, 10.3 Правил дорожного движения.

Постановлением инспектора ИАЗ Центра автоматизированной фиксации административных правонарушений
ГИБДД УМВД России   Володин Виктор, являющийся отцом  Володина Петра, признан виновным в совершении
административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, и ему назначено наказание в виде
административного штрафа в размере 500 рублей. 

Между тем, Володин Виктор настаивает, что управление автомобилем осуществлял по доверенности его друг
Абрамцев Федор.

 

Вопросы:

1. По каким категориям дел могут быть использованы средства фиксации административных правонарушений,
работающие в автоматическом режиме  и имеющие функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами
фото- и киносъемки, видеозаписи?

2.Является ли Володин Петр субъектом административной ответственности, согласно ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, в
данных условиях? Обоснуйте ответ. 

3.Подлежит ли административной ответственности отец Володин В.В.? Обоснуйте ответ. 

4. Как может Володин Петр защитить свои права и в какой срок?

1. По делам, связанным с административными правонарушениями в области дорожного движения. 
2. Не является, так как Володину Петру 16 лет, а значит, он не может управлять автотранспортным средством.
Петр является в описанной ситуации только владельцем автомобиля.
3. Когда нарушение ПДД фиксируется камерами, работающими в автоматическом режиме, к ответственности по
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общему правилу привлекают именно владельца автомобиля (ч. 1 ст. 2.6.1 КоАП). В данном случае владельцами
выступают представители несовершеннолетнего лица, которые производили от его имени регистрационные
действия по постановке на учет транспортного средства. Если только владелец/его законный представитель не
подтвердит, что в момент фиксации правонарушения автомобилем управлял другой водитель (ч. 2 ст. 2.6.1 КоАП
РФ). Соответственно, если Виктор подтвердит, что за рулем был Федор Абрамцев, ответственность будет нести
именно он.
4. Право на обжалование предоставлено лицу, в отношении которого вынесено постановление, потерпевшему,
законным представителям (защитникам) юридических и физических лиц. В данном случае - это Володин Виктор, а
не Володин Петр. В соответствии с ч. 1 ст. 30.3 КоАП РФ жалоба на постановление по делу об административном
правонарушении может быть подана Володиным Виктором в течении десяти суток со дня вручения или получении
копии постановления.

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:49

Сохранено: 1. По делам, связанным с административными
правонарушениями в области дорожного движения.  2. Не является,
так как Володину Петру 16 лет, а значит, он не может управлять
автотранспортным средством. Петр является в описанной ситуации
только владельцем автомобиля. 3. Когда нарушение ПДД
фиксируется камерами, работающими в автоматическом режиме, к
ответственности по общему правилу привлекают именно владельца
автомобиля (ч. 1 ст. 2.6.1 КоАП). В данном случае владельцами
выступают представители несовершеннолетнего лица, которые
производили от его имени регистрационные действия по постановке
на учет транспортного средства. Если только владелец/его законный
представитель не подтвердит, что в момент фиксации
правонарушения автомобилем управлял другой водитель (ч. 2 ст. 2.6.1
КоАП РФ). Соответственно, если Виктор подтвердит, что за рулем
был Федор Абрамцев, ответственность будет нести именно он. 4.
Право на обжалование предоставлено лицу, в отношении которого
вынесено постановление, потерпевшему, законным представителям
(защитникам) юридических и физических лиц. В данном случае - это
Володин Виктор, а не Володин Петр. В соответствии с ч. 1 ст. 30.3
КоАП РФ жалоба на постановление по делу об административном
правонарушении может быть подана Володиным Виктором в течении
десяти суток со дня вручения или получении копии постановления.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
19:5219:52

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Общество с ограниченной ответственностью «Вектор» заключило договор поставки с публичным акционерным
обществом «Полюс», по которому общество с ограниченной ответственностью обязалось поставлять акционерному
обществу ежемесячно по 10 тонн зерна на протяжении срока действия договора, который составлял 10 лет. Через
2 года после заключения договора акционерное общество было реорганизовано: из него было выделено
акционерное общество «Директива». Согласно передаточному акту права и обязанности по договору поставки в
объеме перешли к выделяемому обществу. Общество с ограниченной ответственностью отказалось поставлять
партии зерна по договору акционерному обществу «Директива» со ссылкой на то, что после проведенной
реорганизации договор между ООО «Вектор» и АО «Директива» не был заключен, поэтому уполномоченным на
получение зерна по заключенному договору остается публичное акционерное общество «Полюс». Публичное
акционерное общество «Полюс» ссылалось же на то, что проведенная реорганизация привела к прекращению
договора поставки.

 

Ответьте на вопросы:
1.Какие формы реорганизация юридического лица предусмотрены действующим законодательством?

2.Чем реорганизация юридического лица отличается от его ликвидации?

3.В чем состоит специфика такой формы реорганизации как выделение? Чем она отличается от разделения?

4.Каким образом реорганизация юридического лица в приведенном случае влияет на обязанности сторон по
договору? Ответ обоснуйте.

1. Слияние. Присоединение. Выделение. Разделение. преобразование.
2. Реорганизация и ликвидация - это предусмотренные законодательством процедуры прекращения деятельности
юридического лица. При этом реорганизация предполагает переход в рамках правопреемства прав, обязанностей
и полномочий. В случае с ликвидацией этого не происходит, а само предприятие просто исключается из реестра.
Таким образом, реорганизация предполагает дальнейшее существование организации, но под другим началом. 
3. Выделение предполагает, что одна компания отделяет от себя одну или несколько организаций, которым
передает часть полномочий. При разделении же одна компания делит права и обязанности между несколькими
вновь созданными организациями, а сама же перестает существовать. 
4. В данном случае АО "Директива" от ПАО "Полюс" перешли права, обязанности и полномочия в рамках
правопреемства. Поэтому отказ ООО "Вектор" от поставок зерна является неправомерным. 
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История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:00

Сохранено: 1. Слияние. Присоединение. Выделение. Разделение.
преобразование. 2. Реорганизация и ликвидация - это
предусмотренные законодательством процедуры прекращения
деятельности юридического лица. При этом реорганизация
предполагает переход в рамках правопреемства прав, обязанностей
и полномочий. В случае с ликвидацией этого не происходит, а само
предприятие просто исключается из реестра. Таким образом,
реорганизация предполагает дальнейшее существование
организации, но под другим началом.  3. Выделение предполагает,
что одна компания отделяет от себя одну или несколько
организаций, которым передает часть полномочий. При разделении
же одна компания делит права и обязанности между несколькими
вновь созданными организациями, а сама же перестает
существовать.  4. В данном случае АО "Директива" от ПАО "Полюс"
перешли права, обязанности и полномочия в рамках правопреемства.
Поэтому отказ ООО "Вектор" от поставок зерна является
неправомерным. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:10

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:1922:19

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Комментарий:

           Слабова работала в ресторане быстрого питания. 25 октября 2023 года она вышла на работу, ее рабочий
день начался в 10:00 и должен был закончиться в 18:00. Около 12: 00 в кафе пришла Брошкина, подошла к кассе, на
которой как раз стояла Слабова и сделала заказ: фиш-ролл и большой латтэ. Слабова по ошибке пробила не фиш-
ролл (с рыбой), а другой ролл, сходный по цене, но содержащий в составе мясо. 
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Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 13 из
16

            Получившая заказ Брошкина, обнаружив, что в ее ролл вместо рыбы положили мясо, подбежала к кассе и
принялась кричать на Слабову, обвиняя ее в невнимательности и оскорбляя. Не выдержав оскорблений, Слабова
покинула кассу, убежала в подсобное помещение, посидела в нем десять минут и ушла домой. 

            На следующий день, придя на работу, Слабова узнала, что ее увольняют за прогул, поскольку по ее вине в
ресторане возникли проблемы: оставшийся после ее ухода персонал не справился с наплывом заказов, от
посетителей поступило множество жалоб. 

            Слабова не согласилась с увольнением и написала жалобу в инспекцию труда, указав, что в отсутствии ее
на рабочем месте виновата устроившая скандал Брошкина, и она, Слабова, не должна нести ответственность за
оставление рабочего места, поскольку оставила его по уважительной причине. 

 

Вопросы: 

1.Что в трудовом законодательстве понимается под прогулом? 

2.Какие причины ухода работника с работы могут считаться уважительными в соответствии с трудовым
законодательством? Укажите не менее трех причин. 

3.Какими полномочиями обладает инспекция труда? Укажите не менее трех полномочий. 

4.На чью сторону должна встать инспекция труда данном споре: сторону Слабовой или сторону работодателя?
Ответ обоснуйте. 

1. Прогулом признается отсутствие работника без уважительной причины на работе в течении всего рабочего дня
(смены), независимо от его (ее) продолжительности, а также на рабочем месте - более четырех часов подряд в
течение рабочего дня.
2. Болезнь работника или его близкого родственника, карантин в детском саду, медосмотр работника,
коммунальная авария, ДТП, плохие природно-климатические условия, участие в суде в качестве истца или
ответчика. 
3. Федеральная инспекция труда вправе принимать и рассматривать заявления, письма, жалобы и иные
обращения граждан о нарушениях трудовых прав. Она уполномочена также на принятие мер по устранению
выявленных нарушений и восстановлению нарушенных прав. 
4. На сторону работодателя, так как причина ухода с работы (оскорбление клиентом) не может считаться
уважительной причиной согласно ТК РФ. 
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