
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 6 из 8

ol2401190 ol2401190
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:09
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 14:01
Прошло
времени

2 час. 52 мин.

Оценка 7474 из 100

В ч. 1 ст. 111 Конституции Российской Федерации указано: «Председатель Правительства Российской Федерации
назначается Президентом Российской Федерации после утверждения его кандидатуры Государственной Думой».

С теоретической точки зрения дайте понятие нормы права и её структуры.

Укажите диспозицию нормы права, оформленной в ч. 1 ст. 111 Конституции РФ, и определите её вид. 

норма права- это установленное государством , общеобязательное правило поведения , регулирующее
определенные общественные  правоотношения 

структура: гипотеза, диспозиция, санкция
в данной ситуации мы имеем дело с нормой конституционного права
по форме: обязывающая 

по содержанию: регулятивная 

диспозиция назначается президентом РФ 

абсолютно-определенная 

Комментарий:

4+2



https://etest.spbu.ru/moodle/user/view.php?id=163143&course=3282
https://etest.spbu.ru/moodle


Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 3 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: норма права- это установленное государством ,
общеобязательное правило поведения , регулирующее определенные
общественные  правоотношения  структура: гипотеза, диспозиция,
санкция в данной ситуации мы имеем дело с нормой
конституционного права по форме: обязывающая  по содержанию:
регулятивная  диспозиция назначается президентом РФ  абсолютно-
определенная 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 3/03/24,3/03/24,
13:4413:44

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  4+2 : 4+2 не
определена    диспозиция

Выполнен 66

не определена  диспозиция

Перечислите не менее трех отличий неустойки от убытков, указав критерии для сравнения.

 

  Критерий для сравнения Неустойка  Убытки 

1      

2      

3      

 

Критерии для сравнения: 1) сущность
2)способ возникновения
3) цель
Неустойка: 1)способ обеспечения исполнения обязательств
2) неустойка возникает в соответствие с договором
3)неустойка покрывает потенциальные потери
Убытки: 1) мера ответственности
2) требование к форме
3) фактические потери

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=1&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=1&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=1&step=2


История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: Критерии для сравнения: 1) сущность 2)способ
возникновения 3) цель Неустойка: 1)способ обеспечения исполнения
обязательств 2) неустойка возникает в соответствие с договором
3)неустойка покрывает потенциальные потери Убытки: 1) мера
ответственности 2) требование к форме 3) фактические потери

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
20:1120:11

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Выполнен 33

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=2&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=2&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=2&step=2


Вопрос 33
Верно

Баллов: 4 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 8 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: иск об установлении отцовства  -> А; для исков об
освобождении имущества от ареста  -> Б; для исков к организации,
вытекающих из деятельности филиала организации  -> А; иск о
взыскании алиментов  -> А; иск о возмещении вреда, причиненного
увечьем  -> А; для исков кредиторов наследодателя к наследникам
до принятия ими наследства  -> Б; иск о праве на жилое помещение  -
> Б; для исков о правах на земельные участки  -> Б

Ответ
сохранен

33 21/02/24,21/02/24,
14:0114:01

Попытка  завершена Верно 44

Определите, что относится к подсудности по выбору истца, а что к исключительной подсудности. 

 

А – подсудность по выбору истца
Б – исключительная подсудность 

иск об установлении отцовства  А  

для исков об освобождении имущества от ареста 
Б  

для исков к организации, вытекающих из деятельности филиала организации  А  

иск о взыскании алиментов  А  

иск о возмещении вреда, причиненного увечьем  А  

для исков кредиторов наследодателя к наследникам до принятия ими наследства 
Б  

иск о праве на жилое помещение  Б  

для исков о правах на земельные участки  Б  

Ваш ответ верный.

Правильный ответ:
иск об установлении отцовства  → А,

для исков об освобождении имущества от ареста  → Б,

для исков к организации, вытекающих из деятельности филиала организации  → А,

иск о взыскании алиментов  → А,

иск о возмещении вреда, причиненного увечьем  → А,

для исков кредиторов наследодателя к наследникам до принятия ими наследства  → Б,

иск о праве на жилое помещение  → Б,

для исков о правах на земельные участки  → Б

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 158 УК РФ и ст. 159 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 158.  158. Кража
1. Кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=3&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=3&step=1


 

УК  РФ  Статья 159.  159. Мошенничество
1. Мошенничество, то есть хищение  чужого имущества или приобретение права на чужое имущество путем обмана
или злоупотребления доверием.  

 

Под хищением в статьях настоящего Кодекса понимаются совершенные с корыстной целью противоправные
безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие
ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.

Кража: Субъект: физическое, вменяемое лицо, достигшее 14 лет
объект: основной: общественные отношения, связанные с отношениями собственности , независимо от ее формы;
дополнительный: имущество другого лица
объективная  сторона: тайность и насильственный характер
субъективная сторона: умышленная форма вины, виновник осознает общественную опасность своего деяния; цель:
корысть; мотив: незаконное завладение чужим имуществом 

мошенничество:  субъект: физическое, вменяемое лицо, достигшее 16 лет
объект: общественные отношения, связанные  с собственностью, независимо от ее формы, с помощью обмана или
злоупотребления доверием
субъективная сторона: умышленная форма вины, виновник осознает общественную опасность своего деяния, цель
корыстная, мотив: завладение чужого имущества с помощью обмана или злоупотребление доверием
объективная сторона:  хищение чужого имущества  или приобретение права на чужое имущества путем обмана
или злоупотребления.

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: Кража: Субъект: физическое, вменяемое лицо, достигшее
14 лет объект: основной: общественные отношения, связанные с
отношениями собственности , независимо от ее формы;
дополнительный: имущество другого лица объективная  сторона:
тайность и насильственный характер субъективная сторона:
умышленная форма вины, виновник осознает общественную
опасность своего деяния; цель: корысть; мотив: незаконное
завладение чужим имуществом  мошенничество:  субъект:
физическое, вменяемое лицо, достигшее 16 лет объект:
общественные отношения, связанные  с собственностью, независимо
от ее формы, с помощью обмана или злоупотребления доверием
субъективная сторона: умышленная форма вины, виновник осознает
общественную опасность своего деяния, цель корыстная, мотив:
завладение чужого имущества с помощью обмана или
злоупотребление доверием объективная сторона:  хищение чужого
имущества  или приобретение права на чужое имущества путем
обмана или злоупотребления.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
18:4118:41

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:: Выполнен 88

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

 

УИД 62RS0031-01-2022-001068-06

Дело  №1-133/2022

ПРИГОВОР

28 декабря 2022 года р.п.Шилово Рязанской области

Шиловский районный суд Рязанской области в составе: судьи Долгополовой М.А., с участием помощников
прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкина Н.А. и Ф., обвиняемого З. и его защитника –
адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Евстюшкина В.П., обвиняемого Ч. и его
защитника – адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Андреева Л.А., при
помощнике судьи Тиховой Д.О., рассмотрев в закрытом судебном заседании в порядке предварительного
слушания в зале суда материалы уголовного дела в отношении
З, <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,
Ч., <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

З. и Ч. органом предварительного следствия обвиняются по ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ, а именно в совершении
покушения на кражу, то есть покушения на тайное хищения чужого имущества, группой лиц по предварительному
сговору, при следующих обстоятельствах:
<дата> примерно в 11 часов 05 минут у Ч., находящегося на участке местности, расположенном на <адрес>, из
корыстных побуждения с целью незаконного материального обогащения возник преступный умысел,
направленный на тайное хищение лома металла, принадлежащего потерпевшему, из одноэтажного строения,
находящегося в пользовании последнего, расположенного по адресу: <адрес> О своих преступных намерениях Ч. в
указанное время в указанном месте сообщил своему знакомому З. и предложил ему совместно совершить кражу.
З., руководствуясь личными корыстными побуждениями, на предложение Ч. согласился, в результате чего Ч. и З.
вступили в преступный сговор между собой, не распределяя роли. 

Реализуя свои преступные намерения, Ч. и З., действуя умышленно, совместно и согласованно, проследовали к
строению, находящемуся в пользовании потерпевшего, расположенного по адресу: <адрес> где в период времени с

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=4&step=2
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-6/statia-30/
https://sudact.ru/law/uk-rf/osobennaia-chast/razdel-viii/glava-21/statia-158/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-6/statia-30/
https://sudact.ru/law/uk-rf/osobennaia-chast/razdel-viii/glava-21/statia-158/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-6/statia-30/
https://sudact.ru/law/uk-rf/osobennaia-chast/razdel-viii/glava-21/statia-158/


11 часов 05 минут по 11 часов 35 минут <дата> обнаружили и пытались тайно завладеть ломом черного металла
категории «12А» общим весом 193 кг, стоимостью 18 рублей 50 копеек за 1 кг, всего на общую сумму 3570 рублей 50
копеек, однако, свой преступный умысел не смогли довести до конца по независящим от них обстоятельствам, так
как были задержаны на месте преступления сотрудниками.

Своими действиями Ч. и З. намеревались причинить потерпевшему материальный ущерб на сумму 3570 рублей 50
копеек. 

В ходе ознакомления с материалами уголовного дела в порядке ст.217 УПК РФ обвиняемым Ч. и его защитником
было заявлено ходатайство о назначении предварительного слушания для разрешения вопроса
о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон, в связи с чем судом назначено предварительное
слушание. 
В ходе предварительного слушания обвиняемый Ч.и его защитник – адвокат Андреев Л.А.
просили прекратить уголовное дело за примирением сторон. При этом обвиняемый Ч. пояснил, что он не отрицает
свою причастность к указанному деянию, принес извинения потерпевшему, материальный ущерб причинен не был.
Последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему понятны.

Обвиняемый З. и его защитник- адвокат Евстюшкин В.П. также просили прекратить уголовное дело за
примирением сторон. Обвиняемый З. также пояснил, что он не отрицает свою причастность к указанному деянию,
принес извинения потерпевшему, последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему
разъяснены и понятны.

Потерпевшим также было представлено суду ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении З. и Ч.  за
примирением сторон, поскольку ущерб фактически причинен не был, обвиняемые принесли извинения, что
достаточно ему для примирения. Претензий к обвиняемым не имеет. 

Помощники прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкин Н.А. и Ф. полагали
возможным прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон, поскольку имеются основания,
предусмотренные ст.76 УК РФ и ст.25 УПК РФ. 
Суд, выслушав мнение участников процесса, изучив материалы дела , приходит к следующему.

Согласно ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного
представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении
преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 УК РФ, если это лицо
примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может
быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный
потерпевшему вред.
Судом установлено, что З. и Ч., удовлетворительно характеризующиеся по месту жительства (т.1 л.д.164 и т.1
л.д.218), активно способствующие расследованию преступления, ранее не судимые, что следует из справок ГИАЦ и
ИЦ МВД РФ (т.1 л.д. 152, 153 и т.1 л.д.194, 195), впервые обвиняются в совершении покушения на преступление
средней тяжести, свою причастность к нему не отрицают, принесли извинения, что потерпевшей стороне
достаточно для примирения. Потерпевший претензий к обвиняемым не имеет, о чем представил суду письменное
заявление. Обвиняемым понятно, что примирение сторон является нереабилитирующим основанием
для прекращения уголовного дела .

При таких обстоятельствах имеются достаточные основания для прекращения уголовного дела в связи с
примирением сторон.
Мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. – подписка о невыезде и надлежащем поведении подлежит
отмене.

Судьба вещественных доказательств по уголовному делу разрешена в ходе предварительного следствия. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст.ст.25, 239 УПК РФ,

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

Ходатайства потерпевшего и обвиняемых З. и Ч. о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон –
удовлетворить. 
Прекратить производство по уголовному делу №1-133/2022 в отношении З., обвиняемого в совершении
преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и Ч.,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса
Российской Федерации, в соответствии со ст.76Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть в связи с
деятельным раскаянием.

Меру пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении – оставить
без изменения.

Настоящее постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Рязанский областной суд в
течение 10 суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд Рязанской области. 

Судья
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https://sudact.ru/law/upk-rf/chast-1/razdel-i/glava-4/statia-25/
https://sudact.ru/law/upk-rf/chast-1/razdel-i/glava-4/statia-25/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-iv/glava-11/statia-76/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-iv/glava-11/statia-76/
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Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 2 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: 1.меру пресечения не оставить без изменения, а должны
ее  прекратить  2. это не деятельное раскаяние, а примирение с
потерпевшим 3. помощники прокурора не могут быть родственниками
прокурора.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:1317:13

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

1.меру пресечения не оставить без изменения, а должны ее  прекратить 

2. это не деятельное раскаяние, а примирение с потерпевшим
3. помощники прокурора не могут быть родственниками прокурора.

Комментарий:

«Статья 1. В соответствии с Конституцией СССР и Конституцией РСФСР поселковый, сельский совет народных
депутатов как орган государственной власти решает все вопросы местного значения, исходя из
общегосударственных интересов и интересов граждан, проживающих на территории совета, проводит в жизнь
решения вышестоящих государственных органов, участвует в обсуждении вопросов районного, городского,
окружного, областного, краевого, республиканского и общесоюзного значения, вносит по ним свои предложения».

Источник: Закон РСФСР о поселковом, сельском совете народных депутатов РСФСР. 13.07.1968

 

1. Каким образом и посредством кого в Российской Федерации в настоящее время решаются вопросы местного
значения?

2. Какой принцип устанавливает Конституция РФ в отношении местного самоуправления?

1. вопросы местного значения решаются населением самостоятельно путем выборов, референдумов, через
выбранные и иные органы местного самоуправления
2.Местное самоуправление не входит в систему органов государственной власти, но входит в систему органов
публичной власти

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=5&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=5&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=5&step=2


Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 4 из 12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: 1. вопросы местного значения решаются населением
самостоятельно путем выборов, референдумов, через выбранные и
иные органы местного самоуправления 2.Местное самоуправление не
входит в систему органов государственной власти, но входит в
систему органов публичной власти

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

4 4/03/24,
22:41

Оценено вручную на 4 со следующим комментарием: 2+2 Выполнен 4

55 7/03/24,7/03/24,
23:4523:45

Оценено  вручную  на 2  2 со  следующим  комментарием:  1+1: 1+1 Выполнен 22

Комментарий:
1+1

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=6&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=6&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=6&step=2
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=6&step=3


Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::
Пункт 12 Обзора  судебной практики по делам о защите прав потребителей (утв. Президиумом Верховного Суда
РФ 20.10.2021):

Односторонний отказ исполнителя от исполнения публичного договора возмездного оказания услуг в отсутствие
нарушений со стороны потребителя не допускается.

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::

ГК РФ. Абзац 2 пункта 2 статьи 310. Недопустимость одностороннего отказа от исполнения обязательства
В случае, если исполнение обязательства связано с осуществлением предпринимательской деятельности не
всеми его сторонами, право на одностороннее изменение его условий или отказ от исполнения обязательства
может быть предоставлено договором лишь стороне, не осуществляющей предпринимательской деятельности, за
исключением случаев, когда законом или иным правовым актом предусмотрена возможность предоставления
договором такого права другой стороне.

 

ГК РФ. Пункт 3 статьи 426.  Публичный договор
Отказ лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход деятельность, от заключения
публичного договора при наличии возможности предоставить потребителю соответствующие товары, услуги,
выполнить для него соответствующие работы не допускается, за исключением случаев, предусмотренных пунктом
4 статьи 786 ГК РФ.

При необоснованном уклонении лица, осуществляющего предпринимательскую или иную приносящую доход
деятельность, от заключения публичного договора применяются положения, предусмотренные пунктом 4 статьи
445 ГК РФ.

 

ГК РФ. Пункт 2 статьи 782. Односторонний отказ от исполнения договора возмездного оказания услуг
Исполнитель вправе отказаться от исполнения обязательств по договору возмездного оказания услуг лишь при
условии полного возмещения заказчику убытков.

 

Закон РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей».  Статья 16. Недопустимые условия договора,
ущемляющие права потребителя, запреты и обязанности, налагаемые на продавца (исполнителя, владельца
агрегатора)

1. Недопустимыми условиями договора, ущемляющими права потребителя, являются условия, которые нарушают
правила, установленные международными договорами Российской Федерации, настоящим Законом, законами и
принимаемыми в соответствии с ними иными нормативными правовыми актами Российской Федерации,
регулирующими отношения в области защиты прав потребителей. Недопустимые условия договора, ущемляющие
права потребителя, ничтожны.

…

2. К недопустимым условиям договора, ущемляющим права потребителя, относятся:

1) условия, которые предоставляют продавцу (изготовителю, исполнителю, уполномоченной организации или
уполномоченному индивидуальному предпринимателю, импортеру, владельцу агрегатора) право на односторонний
отказ от исполнения обязательства или одностороннее изменение условий обязательства (предмета, цены, срока
и иных согласованных с потребителем условий), за исключением случаев, если законом или иным нормативным
правовым актом Российской Федерации предусмотрена возможность предоставления договором такого права;

 

1. Противоречие с позиции ВС РФ с действующим законодательством есть. Поскольку позиция РФ однозначна и
не допускает никаких возможностей для для одностороннего отказа исполнителя. Тогда как ГК РФ признает
такое право в некоторых случаях, в частности, в случае , полного возмещения убытков потребителя.

2 Более корректной формулировкой было бы: односторонний отказ исполнителя, занимающегося
предпринимательской деятельностью, от исполнения публичного договора возмездного оказания услуг не
допускается, за исключением случаев: когда потребитель сам нарушил условия договора, также если он
отказывается взять вещь или заплатить за нее сумму указанную в договоре сумму, а также указать,  что такое
правило применяется если иное не устанавливается в иных Федеральных законах.

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_449455/d7846500e603ab5cfd9194ae697d8c1038082dc4/#dst187


Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 12 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: 1. Противоречие с позиции ВС РФ с действующим
законодательством есть. Поскольку позиция РФ однозначна и не
допускает никаких возможностей для для одностороннего отказа
исполнителя. Тогда как ГК РФ признает такое право в некоторых
случаях, в частности, в случае , полного возмещения убытков
потребителя. 2 Более корректной формулировкой было бы:
односторонний отказ исполнителя, занимающегося
предпринимательской деятельностью, от исполнения публичного
договора возмездного оказания услуг не допускается, за
исключением случаев: когда потребитель сам нарушил условия
договора, также если он отказывается взять вещь или заплатить за
нее сумму указанную в договоре сумму, а также указать,  что такое
правило применяется если иное не устанавливается в иных
Федеральных законах.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
20:5020:50

Оценено  вручную  на 4  4 со  следующим  комментарием:  3+1: 3+1 Выполнен 44

Комментарий:
3+1

В 11:11:11 по адресу: автодорога Р21 Муром 41 км 51м специальным техническим средством, имеющим функцию фото-
видеосъемки и работающим в автоматическом режиме, был зафиксирован факт превышения автомобилем,
собственником которого является Володин Петр, шестнадцати лет, установленной скорости движения
транспортного средства на 23 км/ч, поскольку автомобиль двигался со скоростью 113 км/ч при разрешенной 90 км/ч
на данном участке дороги в нарушение п. 10.1, 10.3 Правил дорожного движения.

Постановлением инспектора ИАЗ Центра автоматизированной фиксации административных правонарушений
ГИБДД УМВД России   Володин Виктор, являющийся отцом  Володина Петра, признан виновным в совершении
административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, и ему назначено наказание в виде
административного штрафа в размере 500 рублей. 

Между тем, Володин Виктор настаивает, что управление автомобилем осуществлял по доверенности его друг
Абрамцев Федор.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=7&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=7&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197202&slot=7&step=2


 

Вопросы:

1. По каким категориям дел могут быть использованы средства фиксации административных правонарушений,
работающие в автоматическом режиме  и имеющие функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами
фото- и киносъемки, видеозаписи?

2.Является ли Володин Петр субъектом административной ответственности, согласно ч. 2 ст. 12.9 КоАП РФ, в
данных условиях? Обоснуйте ответ. 

3.Подлежит ли административной ответственности отец Володин В.В.? Обоснуйте ответ. 

4. Как может Володин Петр защитить свои права и в какой срок?

8.1 такие средства могут быть использованы по делам связанным с нарушением в области дорожного движения
8.2 Да, является. так как согласно постановлению Пленума Верховного суда РФ субъектом правонарушения
является собственник транспортного средства, более того Петру уже есть 16 лет, а значит он самостоятельно
несет административную и имущественную ответственность. 

В соответствие с КоАП РФ ответственность за административное правонарушение наступает с 16 лет.

8.3 подлежит в случае если его сын Петр не может не может оплатить штраф самостоятельно (требуется согласие
отца) и если не будет доказано, что за рулем был Абрамцев Федор
8.4 Володин Петр может обжаловать данное постановление в организацию ГИБДД или в суде в течение 10 суток с
момента получения копии постановления

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: 8.1 такие средства могут быть использованы по делам
связанным с нарушением в области дорожного движения 8.2 Да,
является. так как согласно постановлению Пленума Верховного суда
РФ субъектом правонарушения является собственник транспортного
средства, более того Петру уже есть 16 лет, а значит он
самостоятельно несет административную и имущественную
ответственность.  В соответствие с КоАП РФ ответственность за
административное правонарушение наступает с 16 лет. 8.3 подлежит
в случае если его сын Петр не может не может оплатить штраф
самостоятельно (требуется согласие отца) и если не будет доказано,
что за рулем был Абрамцев Федор 8.4 Володин Петр может
обжаловать данное постановление в организацию ГИБДД или в суде
в течение 10 суток с момента получения копии постановления

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
19:5219:52

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1212

Стороны заключили договор купли-продажи 10 мешков цемента. Договор был составлен в письменной форме и
подписан сторонами. Через день после заключения договор стороны решили, что увеличат объем поставки до 30
мешков цемента, соответствующим образом будет скорректирована и цена договора. Покупатель считал, что
нужно подписать дополнительное соглашение к договору в письменной форме, продавец считал, что достаточно
того, что они устно достигли соглашения и не имеют каких-либо разногласий по этому поводу.

 

Ответьте на вопросы:
1.Что такое договор и чем он отличается от сделки?

2.В какой форме может быть заключен договор?

3.Какая форма договора должна быть соблюдена в описанной ситуации?

4.Решите спор сторон, кто из них прав, с точки зрения буквы закона. Ответ обоснуйте.

1. договор- это соглашение об установлении, изменении и прекращении правоотношений, заключаемый между
двумя и более лицами. 

Отличие договора от сделки: сделка может быть односторонней, двусторонней и многосторонней, а в договоре
обязательно должно быть два и более лица.

2. договор может быть заключен в устной, простой письменной и письменной-нотариальной форме
3. в простой письменной, так как основной договор был заключен в простой письменной сделке
4. прав покупатель, так как  он хочет получить письменную гарантию об увеличении объект поставки, чтобы были
основания требовать исполнения договора в полном объеме согласно ГК РФ
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Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 13 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:09

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:01

Сохранено: 1. договор- это соглашение об установлении, изменении и
прекращении правоотношений, заключаемый между двумя и более
лицами.  Отличие договора от сделки: сделка может быть
односторонней, двусторонней и многосторонней, а в договоре
обязательно должно быть два и более лица. 2. договор может быть
заключен в устной, простой письменной и письменной-нотариальной
форме 3. в простой письменной, так как основной договор был
заключен в простой письменной сделке 4. прав покупатель, так как 
он хочет получить письменную гарантию об увеличении объект
поставки, чтобы были основания требовать исполнения договора в
полном объеме согласно ГК РФ

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:01

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
23:3723:37

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Комментарий:

           Слабова работала в ресторане быстрого питания. 25 октября 2023 года она вышла на работу, ее рабочий
день начался в 10:00 и должен был закончиться в 18:00. Около 12: 00 в кафе пришла Брошкина, подошла к кассе, на
которой как раз стояла Слабова и сделала заказ: фиш-ролл и большой латтэ. Слабова по ошибке пробила не фиш-
ролл (с рыбой), а другой ролл, сходный по цене, но содержащий в составе мясо. 

            Получившая заказ Брошкина, обнаружив, что в ее ролл вместо рыбы положили мясо, подбежала к кассе и
принялась кричать на Слабову, обвиняя ее в невнимательности и оскорбляя. Не выдержав оскорблений, Слабова
покинула кассу, убежала в подсобное помещение, посидела в нем десять минут и ушла домой. 

            На следующий день, придя на работу, Слабова узнала, что ее увольняют за прогул, поскольку по ее вине в
ресторане возникли проблемы: оставшийся после ее ухода персонал не справился с наплывом заказов, от
посетителей поступило множество жалоб. 

            Слабова не согласилась с увольнением и написала жалобу в инспекцию труда, указав, что в отсутствии ее
на рабочем месте виновата устроившая скандал Брошкина, и она, Слабова, не должна нести ответственность за
оставление рабочего места, поскольку оставила его по уважительной причине. 

 

Вопросы: 

1.Что в трудовом законодательстве понимается под прогулом? 

2.Какие причины ухода работника с работы могут считаться уважительными в соответствии с трудовым
законодательством? Укажите не менее трех причин. 

3.Какими полномочиями обладает инспекция труда? Укажите не менее трех полномочий. 

4.На чью сторону должна встать инспекция труда данном споре: сторону Слабовой или сторону работодателя?
Ответ обоснуйте. 
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1.прогул- это отсутствие на рабочем месте без уважительной причины и без предупреждения на срок более 4
часов 

2уважительные причины: болезнь, заключение под стражу или задержание правоохранительными органами ,ДТП,
сдача анализов.

3.инспекция труда обладает такими полномочиями как: надзор за соблюдением трудового законодательства;
производство по делам об административных правонарушениях, связанных с трудовым правом; принимает меры
меры по восстановлению нарушенных прав работников.

4. в данном споре инспекция труда должна встать на сторону работодателя,  т.к. Соболева уклонилась с рабочего
места без предупреждения работодателя, это не было уважительной причиной, и тем самым она нанесла урон
работодателю.
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