
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 6 из 8

ol2410999 ol2410999
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:15
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 14:15
Прошло
времени

2 час. 59 мин.

Оценка 8989 из 100

В ч. 1 ст. 111 Конституции Российской Федерации указано: «Председатель Правительства Российской Федерации
назначается Президентом Российской Федерации после утверждения его кандидатуры Государственной Думой».

С теоретической точки зрения дайте понятие нормы права и её структуры.

Укажите диспозицию нормы права, оформленной в ч. 1 ст. 111 Конституции РФ, и определите её вид. 

Норма права- это общеобязательное, формально - определенное правило поведения, установленное государством
и регулирующее общественные отношения.

Структура нормы права: Гипотеза, Диспозиция, Санкция.

Гипотеза - часть правовой нормы, содержащая условие, при котором данная норма вступает в действие/
реализуется
Диспозиция- часть нормы права, в которой содержится правило поведения
Санкция - часть правовой нормы, в которой указаны последствия её нарушения. 

Диспозиция в данной норме (ст 111 Конституции РФ) это часть, в которой указано: "Председатель Правительства
РФ назначается Президентом Российской Федерации"

Комментарий:

4+2



https://etest.spbu.ru/moodle/user/view.php?id=170209&course=3282
https://etest.spbu.ru/moodle


Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 5 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
11:55

Сохранено: Норма права- это общеобязательное, формально -
определенное правило поведения, установленное государством и
регулирующее общественные отношения. Структура нормы права:
Гипотеза, Диспозиция, Санкция. Гипотеза - часть правовой нормы,
содержащая условие, при котором данная норма вступает в действие/
реализуется Диспозиция- часть нормы права, в которой содержится
правило поведения Санкция - часть правовой нормы, в которой
указаны последствия её нарушения.  Диспозиция в данной норме (ст
111 Конституции РФ) это часть, в которой указано: "Председатель
Правительства РФ назначается Президентом Российской Федерации"

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 3/03/24,3/03/24,
13:5213:52

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  4+2 : 4+2 не
определен  вид  диспозиции

Выполнен 66

не определен вид диспозиции

Перечислите не менее трех отличий общества с ограниченной ответственностью от фонда, указав критерии для
сравнения.

 

  Критерий для сравнения Общество с ограниченной
ответственностью

Фонд

1      

2      

3      

 

Критерий для сравнения                     ООО                                                              Фонд   
Цель: получение прибыли                   Коммерческое                                      Некоммерческое
Право участия                                      Корпоративное                                        Унитарное
Уставной капитал            Должен быть не менее 10 000 рублей                     Уставной капитал не обязателен 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=1&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=1&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=1&step=2


История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:04

Сохранено: Критерий для сравнения                     ООО                             
                                Фонд    Цель: получение прибыли                 
 Коммерческое                                      Некоммерческое Право участия 
                                    Корпоративное                                        Унитарное
Уставной капитал            Должен быть не менее 10 000 рублей             
       Уставной капитал не обязателен 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
12:4012:40

Оценено  вручную  на 5  5 со  следующим  комментарием:: Выполнен 55

Комментарий:

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=2&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=2&step=1
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Вопрос 33
Верно

Баллов: 4 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 6 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:10

Сохранено: возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его
законного представителя  -> Б; только для исчерпывающего перечня
преступлений небольшой тяжести  -> Б; потерпевший
самостоятельно подает заявление в суд -> Б; по делу проводится
дознание или предварительное расследование  -> А; для
преступлений средней тяжести   -> А; уголовное дело поступает в суд
с обвинительным заключением  -> А; в случае примирения
потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  ->
Б; наличие от потерпевшего заявления о возбуждении уголовного
дела не обязательно  -> А

Ответ
сохранен

33 21/02/24,21/02/24,
14:2014:20

Попытка  завершена Верно 44

Определите, что относится к уголовному преследованию в публичном, а что в частном порядке при наличии
потерпевшего, способного самостоятельно защищать свои интересы. 

 

А – публичный порядок 

Б – частный порядок 

возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его законного представителя  Б  

только для исчерпывающего перечня преступлений небольшой тяжести  Б  

потерпевший самостоятельно подает заявление в суд Б  

по делу проводится дознание или предварительное расследование 
А  

для преступлений средней тяжести   А  

уголовное дело поступает в суд с обвинительным заключением  А  

в случае примирения потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  Б  

наличие от потерпевшего заявления о возбуждении уголовного дела не обязательно  А  

Ваш ответ верный.

Правильный ответ:
возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его законного представителя  → Б,

только для исчерпывающего перечня преступлений небольшой тяжести  → Б,

потерпевший самостоятельно подает заявление в суд → Б,

по делу проводится дознание или предварительное расследование  → А,

для преступлений средней тяжести   → А,

уголовное дело поступает в суд с обвинительным заключением  → А,

в случае примирения потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  → Б,

наличие от потерпевшего заявления о возбуждении уголовного дела не обязательно  → А

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: п. «г» ч. 2 ст. 161  УК РФ и ст. 162 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=3&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=3&step=1


  

  

УК  РФ  Статья 161.  161. Грабеж
1. Грабеж, то есть открытое хищение  чужого имущества.

2. Грабеж, совершенный:

г) с применением насилия, не опасного для жизни  или здоровья, либо с угрозой применения такого насилия.

 

 

УК  РФ  Статья 162.  162. Разбой
1. Разбой, то есть нападение в целях хищения  чужого имущества, совершенное с применением насилия, опасного
для жизни или здоровья, либо с угрозой применения такого насилия.

 

Под хищением в статьях настоящего Кодекса понимаются совершенные с корыстной целью противоправные
безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие
ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.

Статья 161 УК РФ Грабеж
Объект: чужая собственность (преступление против собственности), кроме того могут быть дополнительный
объект в виде неприкосновенности жилища.

Объективная сторона: открытое изъятие чужого  имуществ вопреки воле жертвы преступления. Под открытым
изъятием следует понимать, что хищение происходит на глазах у собственника имущества либо на виду у других
людей. Также субъект должен осознавать то, что он совершает именно открытое хищение
Субъект: вменяемое физическое лицо, достигшее 14-тилетнего возраста 

Субъективная сторона: вина в виде прямого умысла, цель - корыстная, мотив может быть любой.
Статья 162 УК РФ Разбой
Объект: непосредственный- собственность, дополнительный  - жизнь, здоровье, телесная неприкосновенность
Объективная сторона: нападение на человека с целью завладения его имуществом  с использованием насилия,
опасного для жизни и/или здоровья жертвы, либо же с угрозой применения подобного насилия. 

Субъективная сторона: прямой умысел, корыстная цель, мотив может быть любой.

Субъект: вменяемое физическое лицо, достигшее 14-тилетнего возраста.

Сходства: оба состава преступления имеют схожую цель (корыстная), схожий субъект преступления, схожий вид
вины. Также у обоих составов одинаковый объект преступления.
Различия:  совершенно разная объективная сторона, а также различаются дополнительные объекты
преступления. Помимо этого преступления отличаются степенью тяжести, так как разбой гораздо более тяжкое
преступление, чем грабеж.

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:28

Сохранено: Статья 161 УК РФ Грабеж Объект: чужая собственность
(преступление против собственности), кроме того могут быть
дополнительный объект в виде неприкосновенности жилища.
Объективная сторона: открытое изъятие чужого  имуществ вопреки
воле жертвы преступления. Под открытым изъятием следует
понимать, что хищение происходит на глазах у собственника
имущества либо на виду у других людей. Также субъект должен
осознавать то, что он совершает именно открытое хищение Субъект:
вменяемое физическое лицо, достигшее 14-тилетнего возраста 
Субъективная сторона: вина в виде прямого умысла, цель -
корыстная, мотив может быть любой. Статья 162 УК РФ Разбой
Объект: непосредственный- собственность, дополнительный  - жизнь,
здоровье, телесная неприкосновенность Объективная сторона:
нападение на человека с целью завладения его имуществом  с
использованием насилия, опасного для жизни и/или здоровья
жертвы, либо же с угрозой применения подобного насилия. 
Субъективная сторона: прямой умысел, корыстная цель, мотив может
быть любой. Субъект: вменяемое физическое лицо, достигшее 14-
тилетнего возраста. Сходства: оба состава преступления имеют
схожую цель (корыстная), схожий субъект преступления, схожий вид
вины. Также у обоих составов одинаковый объект преступления.
Различия:  совершенно разная объективная сторона, а также
различаются дополнительные объекты преступления. Помимо этого
преступления отличаются степенью тяжести, так как разбой гораздо
более тяжкое преступление, чем грабеж.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
18:1318:13

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

 

УИД 62RS0031-01-2022-001068-06

Дело  №1-133/2022

ПРИГОВОР

28 декабря 2022 года р.п.Шилово Рязанской области

Шиловский районный суд Рязанской области в составе: судьи Долгополовой М.А., с участием помощников
прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкина Н.А. и Ф., обвиняемого З. и его защитника –
адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Евстюшкина В.П., обвиняемого Ч. и его
защитника – адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Андреева Л.А., при
помощнике судьи Тиховой Д.О., рассмотрев в закрытом судебном заседании в порядке предварительного
слушания в зале суда материалы уголовного дела в отношении
З, <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,
Ч., <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

З. и Ч. органом предварительного следствия обвиняются по ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ, а именно в совершении
покушения на кражу, то есть покушения на тайное хищения чужого имущества, группой лиц по предварительному
сговору, при следующих обстоятельствах:
<дата> примерно в 11 часов 05 минут у Ч., находящегося на участке местности, расположенном на <адрес>, из
корыстных побуждения с целью незаконного материального обогащения возник преступный умысел,
направленный на тайное хищение лома металла, принадлежащего потерпевшему, из одноэтажного строения,

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197274&slot=4&step=2
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-6/statia-30/
https://sudact.ru/law/uk-rf/osobennaia-chast/razdel-viii/glava-21/statia-158/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-6/statia-30/
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находящегося в пользовании последнего, расположенного по адресу: <адрес> О своих преступных намерениях Ч. в
указанное время в указанном месте сообщил своему знакомому З. и предложил ему совместно совершить кражу.
З., руководствуясь личными корыстными побуждениями, на предложение Ч. согласился, в результате чего Ч. и З.
вступили в преступный сговор между собой, не распределяя роли. 

Реализуя свои преступные намерения, Ч. и З., действуя умышленно, совместно и согласованно, проследовали к
строению, находящемуся в пользовании потерпевшего, расположенного по адресу: <адрес> где в период времени с
11 часов 05 минут по 11 часов 35 минут <дата> обнаружили и пытались тайно завладеть ломом черного металла
категории «12А» общим весом 193 кг, стоимостью 18 рублей 50 копеек за 1 кг, всего на общую сумму 3570 рублей 50
копеек, однако, свой преступный умысел не смогли довести до конца по независящим от них обстоятельствам, так
как были задержаны на месте преступления сотрудниками.

Своими действиями Ч. и З. намеревались причинить потерпевшему материальный ущерб на сумму 3570 рублей 50
копеек. 

В ходе ознакомления с материалами уголовного дела в порядке ст.217 УПК РФ обвиняемым Ч. и его защитником
было заявлено ходатайство о назначении предварительного слушания для разрешения вопроса
о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон, в связи с чем судом назначено предварительное
слушание. 
В ходе предварительного слушания обвиняемый Ч.и его защитник – адвокат Андреев Л.А.
просили прекратить уголовное дело за примирением сторон. При этом обвиняемый Ч. пояснил, что он не отрицает
свою причастность к указанному деянию, принес извинения потерпевшему, материальный ущерб причинен не был.
Последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему понятны.

Обвиняемый З. и его защитник- адвокат Евстюшкин В.П. также просили прекратить уголовное дело за
примирением сторон. Обвиняемый З. также пояснил, что он не отрицает свою причастность к указанному деянию,
принес извинения потерпевшему, последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему
разъяснены и понятны.

Потерпевшим также было представлено суду ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении З. и Ч.  за
примирением сторон, поскольку ущерб фактически причинен не был, обвиняемые принесли извинения, что
достаточно ему для примирения. Претензий к обвиняемым не имеет. 

Помощники прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкин Н.А. и Ф. полагали
возможным прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон, поскольку имеются основания,
предусмотренные ст.76 УК РФ и ст.25 УПК РФ. 
Суд, выслушав мнение участников процесса, изучив материалы дела , приходит к следующему.

Согласно ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного
представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении
преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 УК РФ, если это лицо
примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может
быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный
потерпевшему вред.
Судом установлено, что З. и Ч., удовлетворительно характеризующиеся по месту жительства (т.1 л.д.164 и т.1
л.д.218), активно способствующие расследованию преступления, ранее не судимые, что следует из справок ГИАЦ и
ИЦ МВД РФ (т.1 л.д. 152, 153 и т.1 л.д.194, 195), впервые обвиняются в совершении покушения на преступление
средней тяжести, свою причастность к нему не отрицают, принесли извинения, что потерпевшей стороне
достаточно для примирения. Потерпевший претензий к обвиняемым не имеет, о чем представил суду письменное
заявление. Обвиняемым понятно, что примирение сторон является нереабилитирующим основанием
для прекращения уголовного дела .

При таких обстоятельствах имеются достаточные основания для прекращения уголовного дела в связи с
примирением сторон.
Мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. – подписка о невыезде и надлежащем поведении подлежит
отмене.

Судьба вещественных доказательств по уголовному делу разрешена в ходе предварительного следствия. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст.ст.25, 239 УПК РФ,

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

Ходатайства потерпевшего и обвиняемых З. и Ч. о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон –
удовлетворить. 
Прекратить производство по уголовному делу №1-133/2022 в отношении З., обвиняемого в совершении
преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и Ч.,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса
Российской Федерации, в соответствии со ст.76Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть в связи с
деятельным раскаянием.

Меру пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении – оставить
без изменения.
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Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
12:59

Сохранено: 1 ошибка: уголовное дело прекращается не в связи с
деятельным раскаянием, а по причине примирения сторон, в
соответствии со статьей 76 УК РФ.  2 ошибка: По причине
прекращения уголовного дела меры пресечения также должны быть
отменены, а суд оставил их в силе, что противоречит закону 3
ошибка: согласно УПК РФ срок апелляционного обжалования
приговора либо иного решения суда составляет 15 суток с момента
вынесения данного решения. 4 ошибка: не указано о постановлении
приговора, что оно вынесено именем Российской Федерации.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:1317:13

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:  : Во  время
вынесения  указанного  судебного  акта  срок  для  его
апелляционного  обжалования  действительно  составлял 10 10
суток; ; изменения, , предусматривающие  увеличение  этого  срока
до 15  15 суток, , были  внесены . . . . . .

Выполнен 66

Настоящее постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Рязанский областной суд в
течение 10 суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд Рязанской области. 

Судья

1 ошибка: уголовное дело прекращается не в связи с деятельным раскаянием, а по причине примирения сторон, в
соответствии со статьей 76 УК РФ. 

2 ошибка: По причине прекращения уголовного дела меры пресечения также должны быть отменены, а суд
оставил их в силе, что противоречит закону
3 ошибка: согласно УПК РФ срок апелляционного обжалования приговора либо иного решения суда составляет 15
суток с момента вынесения данного решения.

4 ошибка: не указано о постановлении приговора, что оно вынесено именем Российской Федерации.

Комментарий:
Во время вынесения указанного судебного акта срок для его апелляционного обжалования действительно
составлял 10 суток; изменения, предусматривающие увеличение этого срока до 15 суток, были внесены в УПК РФ
позже. 

«От Временного правительства
Мятеж генерала Корнилова подавлен. Но велика смута, внесенная им в ряды армии и страны. И снова велика
опасность, угрожающая судьбе Родины и ее свободе. Считая нужным положить предел внешней
неопределенности государственного строя, памятуя единодушное и восторженное признание республиканской
идеи, которое сказалось на Московском государственном совещании. Временное правительство объявляет, что
государственный порядок, которым управляется Российское государство, есть порядок республиканский, и
провозглашает Российскую республику. Срочная необходимость принятия немедленных и решительных мер для
восстановления потрясенного государственного порядка побудила Временное правительство передать полноту
своей власти по управлению пяти лицам из его состава во главе с министром-председателем. Временное
правительство своей главной задачей считает восстановление государственного порядка и боеспособности
армии…». 

Источник: Постановление Временного правительства о провозглашении России республикой. 1917 г.
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1. Как называется должность главы Правительства в России в настоящее время?

2. Укажите три любые характеристики республики. 

1) Должность главы Правительства в России в настоящее время называется: "Председатель Правительства
Российской Федерации"

2) Характеристики республики: 1) выборность представителей власти 2) ограниченность срока полномочий
представителей власти 3) зависимость избранных представителей власти от избирателей. 

Комментарий:



Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 12 из 12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:02

Сохранено: 1) Должность главы Правительства в России в настоящее
время называется: "Председатель Правительства Российской
Федерации" 2) Характеристики республики: 1) выборность
представителей власти 2) ограниченность срока полномочий
представителей власти 3) зависимость избранных представителей
власти от избирателей. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 7/03/24,7/03/24,
22:5322:53

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::

Абзац 5 пункта 38 Обзора судебной практики по делам о защите прав потребителей (утв. Президиумом
Верховного Суда РФ 18.10.2023):

«При разрешении вопроса о признании правомерно строящегося объекта недвижимой вещью (объектом
незавершенного строительства) необходимо установить, что на нем, по крайней мере, полностью завершены
работы по сооружению фундамента или аналогичные им работы (пункт 1 статьи 130 ГК РФ). Замощение
земельного участка, не отвечающее признакам сооружения, является его частью и не может быть признано
самостоятельной недвижимой вещью (пункт 1 статьи 133 ГК РФ)…» 

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::

ГК РФ. Пункт 1 статьи 130. Недвижимые и движимые вещи
К недвижимым вещам (недвижимое имущество, недвижимость) относятся земельные участки, участки недр и все,
что прочно связано с землей, то есть объекты, перемещение которых без несоразмерного ущерба их назначению
невозможно, в том числе здания, сооружения, объекты незавершенного строительства.

 

1) Да, предполагает. В приведённом случае ВС РФ предлагает ограничительное толкование нормы ст. 130
Гражданского кодекса РФ, так как ГК не конкретизирует понятия "объект незавершенного строительства", и
соответственно в него можно включить любой объект (здание, сооружение)на пути от начала строительства до
его окончания. Позиция Верховного Суда дает более узкое толкование, поскольку объектом чуть более узкое
толкование термина "объект незавершенного строительства" может быть тот объект, у которого есть хотя бы
фундамент. В остальном же "объект незавершенного строительства" остался довольно широким понятием
2) Недвижимой вещью, объектом незавершенного строительства, может быть признан любой объект, в отношении
которого начаты работы по строительству здания или сооружения. То есть на земельном участке произведены
такие работы, которые дают основание судить о том, что здесь возводиться недвижимая вещь.
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Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:22

Сохранено: 1) Да, предполагает. В приведённом случае ВС РФ
предлагает ограничительное толкование нормы ст. 130 Гражданского
кодекса РФ, так как ГК не конкретизирует понятия "объект
незавершенного строительства", и соответственно в него можно
включить любой объект (здание, сооружение)на пути от начала
строительства до его окончания. Позиция Верховного Суда дает
более узкое толкование, поскольку объектом чуть более узкое
толкование термина "объект незавершенного строительства" может
быть тот объект, у которого есть хотя бы фундамент. В остальном же
"объект незавершенного строительства" остался довольно широким
понятием 2) Недвижимой вещью, объектом незавершенного
строительства, может быть признан любой объект, в отношении
которого начаты работы по строительству здания или сооружения. То
есть на земельном участке произведены такие работы, которые дают
основание судить о том, что здесь возводиться недвижимая вещь.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 4/03/24,4/03/24,
20:2820:28

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1212

Комментарий:

Родители Макиной развелись, когда ей было шесть лет. По решению районного суда место проживания Макиной
было определено с матерью, отцу Макиной были отведены часы посещения дочери: с 18 до 20 часов по средам и
пятницам и воскресение с 9 до 21 часа.

Когда Макиной исполнилось восемь лет, отец приехал за ней в школу в понедельник, забрал Макину на целый
день и вернул матери только утром во вторник, в результате чего Макину пропустила учебный день в школе. Мать
Макиной посчитала, что отец Макиной похитил дочь и обратилась в полицию с заявлением о возбуждении
уголовного дела о похищении человека в отношении отца Макиной. 
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Вопросы:

1.Каким образом влияет расторжение брака между родителями ребенка на права родителей по общению с
ребенком? Ответ обоснуйте.

2.Усматривается ли в действиях отца  Макиной состав такого преступления как похищение человека? Обоснуйте
ответ.

3.Совершил ли отец Макиной какое- либо правонарушение, если да, на какой охраняемый законом объект
совершено посягательство?

4. Имеет ли правовое значение согласие Макиной провести день с отцом, даже если графиком посещений отца
дочери это не предусмотрено? 

1) Расторжение брака родителей, признание его недействительным или раздельное проживание родителей не
влияют на право родителей на общение с ребенком и право ребенка на общение с обоими родителями. 

2) Нет, состав не усматривается, так как отец Макиной реализовывал свое право на общение с ребенком. Тем
более согласно УК РФ похищением не является удержание человека с его же согласия, соответственно в
действиях отца Макиной не усматривается такого состава преступления как похищение
3) Да, совершил, согласно Семейному кодексу РФ, родитель, проживающий отдельно имеет право на общение со
своим ребенком по определенному графику, который составляется в соглашении между родителями ребенка.
Соответственно в данном случае отец нарушил подобное соглашение, так как забрал ребенка без учета графика
посещений
4) Нет, согласно Семейному кодексу учет мнения ребенка обязателен лишь с 10-ти лет. Соответственно, раз
Макиной 6 лет её согласие не имеет правового значения, но суд имеет право обратить внимание на данное
согласие.

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:36

Сохранено: 1) Расторжение брака родителей, признание его
недействительным или раздельное проживание родителей не
влияют на право родителей на общение с ребенком и право ребенка
на общение с обоими родителями.  2) Нет, состав не усматривается,
так как отец Макиной реализовывал свое право на общение с
ребенком. Тем более согласно УК РФ похищением не является
удержание человека с его же согласия, соответственно в действиях
отца Макиной не усматривается такого состава преступления как
похищение 3) Да, совершил, согласно Семейному кодексу РФ,
родитель, проживающий отдельно имеет право на общение со своим
ребенком по определенному графику, который составляется в
соглашении между родителями ребенка. Соответственно в данном
случае отец нарушил подобное соглашение, так как забрал ребенка
без учета графика посещений 4) Нет, согласно Семейному кодексу
учет мнения ребенка обязателен лишь с 10-ти лет. Соответственно,
раз Макиной 6 лет её согласие не имеет правового значения, но суд
имеет право обратить внимание на данное согласие.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
21:2821:28

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Акционерное общество «Полюс7», занимающееся строительством зданий и зарегистрированное в Санкт-
Петербурге, создало свое обособленное подразделение в Тюмени. Ввиду того, что в Тюмени общество
планировало построить в Тюмени несколько зданий торгово-развлекательных центров, руководитель данного
подразделения для обеспечения деятельности общества решил заключить договор аренды строительной техники
с обществом с ограниченной ответственностью «Фортер». Последнее усомнилось в том, что руководитель
обособленного подразделения юридического лица может заключать такие сделки без согласия генерального
директора общества при том, что стоимость арендуемой техники составляет несколько сотен миллионов рублей. 

 

Ответьте на вопросы:
1.Что такое представительство юридического лица?

2.Что такое филиал юридического лица? И чем он отличается о представительства с точки зрения Гражданского
кодекса РФ?

3.Как соотносится филиал или представительство юридического лица с самим юридическим лицом?

4.Может ли руководитель обособленного подразделения юридического лица  заключать сделки без согласия
генерального директора общества? И если да, то в каких случаях. Ответ обоснуйте.

 

1)Представительством юридического лица согласно Гражданскому кодексу РФ является - обособленное
подразделение юридического лица, расположенное вне места его нахождения, которое представляет интересы
юридического лица и осуществляет их защиту. 

2) Филиалом согласно Гражданскому кодексу РФ является обособленное подразделение юридического лица,
расположенное вне места его нахождения и осуществляющее все его функции или их часть, в том числе функции
представительства
С точки зрения ГК РФ филиал имеет гораздо больше функций, нежели представительство. При этом
представительства подчиняются филиалу, а филиал уже головному офису юридического лица.

3) Представительство и филиал не являются самостоятельными юридическими лицами и должны быть указаны в
ЕГРЮЛ. Они также действуют на основе положений, утвержденных юрлицом и являются его
представительствами на местах.

4) Исходя из положений ГК РФ филиал или представительство не могут самостоятельно совершать сделки,
однако, если директор дал доверенность руководителю обособленного подразделения, то он вправе совершать
сделки, однако все они будут от имени юрлица в целом, так как филиал или представительство не являются
отдельными юридическими лицами.
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Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 12 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:52

Сохранено: 1)Представительством юридического лица согласно
Гражданскому кодексу РФ является - обособленное подразделение
юридического лица, расположенное вне места его нахождения,
которое представляет интересы юридического лица и осуществляет
их защиту.  2) Филиалом согласно Гражданскому кодексу РФ
является обособленное подразделение юридического лица,
расположенное вне места его нахождения и осуществляющее все
его функции или их часть, в том числе функции представительства С
точки зрения ГК РФ филиал имеет гораздо больше функций, нежели
представительство. При этом представительства подчиняются
филиалу, а филиал уже головному офису юридического лица. 3)
Представительство и филиал не являются самостоятельными
юридическими лицами и должны быть указаны в ЕГРЮЛ. Они также
действуют на основе положений, утвержденных юрлицом и являются
его представительствами на местах. 4) Исходя из положений ГК РФ
филиал или представительство не могут самостоятельно совершать
сделки, однако, если директор дал доверенность руководителю
обособленного подразделения, то он вправе совершать сделки,
однако все они будут от имени юрлица в целом, так как филиал или
представительство не являются отдельными юридическими лицами.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:3722:37

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Комментарий:

09 декабря 2012 года Виталий Жуковчук заключил трудовой договор со спортивной школой, куда устроился на
должность тренера-преподавателя по баскетболу. 9 сентября 2022 года Жуковчук был письменно предупрежден
работодателем о предстоящем ему увольнении в связи с сокращением штата организации, а именно: в связи с
сокращением должности тренера-преподавателя по баскетболу. 13 сентября 2022 года Жуковчук обратился к
работодателю, указав, что в спортивной школе имеется вакансия тренера-преподавателя по волейболу, и он,
Жуковчук, может ее занять, поскольку как раз недавно проходил курсы повышения квалификации и
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соответствует всем требованиям и профессиональным стандартам для занятия этой вакансии. Работодатель,
однако, отказал Жуковчуку, сообщив, что на данную вакансию спортивная школа планирует пригласить другого
преподавателя. Трудовой договор с Жуковчуком был расторгнут. 

            Жуковчук не согласился с данным подходом и обратился в суд, указывая, что при наличии свободной
вакансии тренера-преподавателя по волейболу, работодатель не имел права его увольнять, а должен был
предложить ему данную вакансию. 

 

Вопросы: 

1.В каких случаях допускается увольнение работника в случае сокращения численности или штата работников
организации? 

2.Какие работники не могут быть уволены в связи с сокращением численности или штата работников
организации? 

3.Жуковчук указывал работодателю, что проходил повышение квалификации и соответствие профессиональным
стандартам. Обязательно ли применение работодателем профессиональных стандартов при заключении
трудового договора с работником? 

4.На чью сторону должен встать суд в данном споре: сторону Жуковчука или сторону работодателя, желающего
принять на должность тренера по волейболу другого человека? Ответ обоснуйте. 

1) Согласно Трудовому кодексу РФ увольнение по причине сокращения штата или численности работников
допускается в случае, если невозможно перевести работника на другую, имеющуюся к работодателя работу.

2) Нельзя уволить в связи сокращением численности или штата работников: беременную женщину; женщину,
имеющую ребенка в возрасте до 3-х лет; одинокую мать, воспитывающую ребенка-инвалида в возрасте до 18 лет,
либо ребенка в возрасте до 14 лет, родителя, являющегося единственным кормильцем ребенка-инвалида в
возрасте до 18 лет, если другой родитель не состоит в трудовых отношениях; родителя, являющегося
единственным кормильцем ребенка в возрасте до 3-х лет в семье, воспитывающей трех и более малолетних
детей, если другой родитель не состоит в трудовых отношениях. 

3) При приеме на работу работника работодатель обязан руководствоваться профессиональными стандартами
только в случаях, которые предусмотрены в самом ТК РФ, соответственно в данном случае работодатель не
обязан применять профессиональные стандарты при приеме на работу.

4)Суд должен встать на сторону работника, потому что сокращение штата или численности работников
невозможно если есть возможность перевести работника на другую работу. А так как в данном случае
работодатель может перевести Жуковчука на другую работу, то он не имел права его увольнять по причине
сокращения штата или численности работников. 

Комментарий:
Ответ на вопрос 3 неполный, ответы на вопросы 1 и 4 содержат неточности. 



История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:15

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
14:04

Сохранено: 1) Согласно Трудовому кодексу РФ увольнение по
причине сокращения штата или численности работников
допускается в случае, если невозможно перевести работника на
другую, имеющуюся к работодателя работу. 2) Нельзя уволить в
связи сокращением численности или штата работников: беременную
женщину; женщину, имеющую ребенка в возрасте до 3-х лет;
одинокую мать, воспитывающую ребенка-инвалида в возрасте до 18
лет, либо ребенка в возрасте до 14 лет, родителя, являющегося
единственным кормильцем ребенка-инвалида в возрасте до 18 лет,
если другой родитель не состоит в трудовых отношениях; родителя,
являющегося единственным кормильцем ребенка в возрасте до 3-х
лет в семье, воспитывающей трех и более малолетних детей, если
другой родитель не состоит в трудовых отношениях.  3) При приеме
на работу работника работодатель обязан руководствоваться
профессиональными стандартами только в случаях, которые
предусмотрены в самом ТК РФ, соответственно в данном случае
работодатель не обязан применять профессиональные стандарты
при приеме на работу. 4)Суд должен встать на сторону работника,
потому что сокращение штата или численности работников
невозможно если есть возможность перевести работника на другую
работу. А так как в данном случае работодатель может перевести
Жуковчука на другую работу, то он не имел права его увольнять по
причине сокращения штата или численности работников. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
14:20

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:5622:56

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:  : Ответ  на
вопрос 3  3 неполный, , ответы  на  вопросы 1  1 и 4  4 содержат
неточности. . 
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